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Arturo GUILLEN'** 

RESUMEN: Con el fin de haeer frente a un posible ascenso de 
la lueha revolueionaria, la socialdemoeraeia internaeionaL in­
tenta ganar terreno en America Latina. El autor haceuna 
evaluaci6n critica de las teorias de John Strachey, miem­
bro prominente ,del partido laborista ingles" acerea del capi­
talismo eontemporan~o " el imperialismo y euyas posiciones 
forman parte importante del arsenal ideol6gioo de lasoeial­
democracia .y estan presentes tambien en varies estados capi­
talistas desarroUados y subdesarrollados. 

"Es muy posible que alguien convencido de la vic­
toria final del socialismo, se ponga en cambio al 
serviclo de la lucha contra el mismo. El conoci­
miento de las leyes del devenir de la sociedad que 
da el marxismo garantjza siempre una superiori­
dad al que 10 hace suyo, y los mas peligrosos, en­
tre los adversarios del socialismo, son seguramente 
los que han sa,boreado mejor el fruto de su co­
nocimiento". 

RUDOLF HILFERDINGl 

* Versi6n ampliada y corregida de la conferencia sustentada el 29, de 
septiembre de 1976 en el cicIo de "Teorias Contemporaneas del Capitalismo", 
organizado por el Seminario de Planificacion y Desarrollo de Ia Facultad de 
Economia de la UNAM. Mi reconocimiento a los companeros Fernando Rosa, 
Clara Aranda y Gregorio Vidal por los comentarios hechos al presente texto. 

** Investigador del IIEC-UNAM, profesor de la Facultad de Economia. 
1 Rudolf Hilferding. Pr6Iogo. EI capital financiero. Mexico, ediciones El 

Caballito, 1973. 
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Marxistaen su juventud, ministro de Guerra del gobiemo ingles 
en la posguerra, John Strachey es autor de una vasta obra que el 
presente trabajo no pretende analizar exhaustivamente. Sus fines son 
mas modestos. Se trata de evaluar criticamente s6lo dos de las obras 
mas importantes de su periodo «revisionista»: El capitalismo contem­
poraneo (1956) y EI fin del imperio (1959).2 Ambas constituyen una 
unidad y representan su visi6n de conjunto de la fase imperialista del 
capitalismo. Por su importancia, abordare sus ideas sobre los siguientes 
aspectos: 

1) Los camhios en el funcionamiento de las leyes del capitalismo 
en la fase actual. 

2) La pauperizaci6n del proletariado, bajo el capitalismo. 
3) La inestahilidad del sistema y su tendencia a las crisis gene­

~,. 

rales de sobreproducci6n. 
4) EI imperialismo y el problema colonial; y 
5) El caracter del estado capitalista y la transici6n al socialismo. 

.StTaehey y la «1nternacional Reformi.r,ta». 

A primera vista podrta parecer que el exam.en de los trabajos de 
John Strachey acerca de las teorias contemporaneas del capitalismo, 
tienen un interes secundario. Pero resulta todo 10 contrario. La evolu­
cion de su obra reviste gran importancia te6rica y poHtica ya que sus 
planteamientos han influido poderosamente en los partidos socialde­
m6cratas de la «Intemacional Socialista» que agrupa a toda una gama 
que va desde el Partido Socialista de Fran~ois Mitterand de Francia, 
hasta el partido gohernante de Israel, basti6n ideo16gico del imperia­
lismo norteamericano. 

2 Algunas de las obras de Strachey son: La amenaza del fascismo. Madrid, 
1934. The coming struggle for power. London, Gollancz, 1936. Teor£a " prac­
tica del socialismo. Mexico, UNA, 1937. What are we to do. New York, Ran­
dom House, 1940. El gran despertar~· del imperialismo a la libertad, Buenos 
Aires, Asoc. Argentina por la Libertad, 1963. The challenge of democracy, 
London Encounter, 1965. l A donde va el capitalismo? Vilassar de Mar, Es­
pana, Eds. de Occidente, 1965. Naturaleza de las crisis, Mexico, Ediciones El 
Caballito, 1973. 

Algunos de los pocos trabajos en los que se evalua criticamente el pen­
~amiento de Strachey son: Alonso Aguilar. Econom£a politica y lucha social. 
~:d. Nuestro Tiempo, Mexico, 1973. Karataev y Ryndina. Doctrinas economi,. 
~'as, t. 2. Editorial Grijalbo, Mexico, 1964. 
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EL REFORMISMO SOCIALDEMOCRATA 

Lejos de ser un cadaver politico, la socialdemocracia es una fuerza 
politica real y actuante al servicio de la burguesia, que controla 0 par· 
ticipa en los gobiemos de varios paises capitalistas importantes (Alema.. 
nia Federal, Austria, Portugal, Israel, entre otros), ademas de man­
tener una considerable influencia organica e ideol6gica en el seno del 
proletariado. Ultimamente la socialdemocracia ha demostrado un ere­
ciente interes por extender su radio de acci6n de su tradicional ambito 
europeo a America Latina. En mayo de 1976, se celebraron en Mexico 
y Caracas sendas reuniones de la Internacional Socialista (0 mas 
apropiadamente, la Internacional Refonnista), en las que aparte de 
asistir sus Hderes mas connotados: Willy Brandt de Alemania Federal, 
Olof Palme de Suecia, Mario Soares de Portugal, Bruno Kreiski de 
Austria, etcetera, tambien participaron los entonces presidentes de 
Mexico y Venezuela, Echeverria y Perez; los representantes de los 
partidos burgueses latinoamericanos: el PRI de M'exico, Acci6n De­
mocratica de Venezuela, Partido LibertIa de Colombia, Partido Radical 
de C,hile y Partido de Liberaci6n Nacional de Costa Rica. Este interes 
fue refrendado con la visita al gobierno de Mexico y a Ia sede del PRI 

del lider socialista frances Fran~ois Mitterand. 
El caracter burgues de la socialdemocracia no es algo nuevo. Como 

Lenin sefiala, eI surgimiento del oportunismo en el senD de las organi­
zaciones obreras, su aburguesamiento y la traici6n de los partidos social­
dem6cratas de Ia Segunda Internacional soh fenamenos estrechamente 
vinculados al nacimiento y desarrollo del imperialismo: 

En nuestro siglo no se puede prescindir de las masas; pero en la 
epoca de la imprenta y del parlamentarismo no es posible llevar 
tras de sl a las masas sin un sistema, ampliamente ramificado, 
met6dicamente aplicado, s6lidamente organizado de adulaciones, 
de mentiras, de trapicheos, de prestidigitaci6n con palabrejas po­
p'ulares y de moda, de promesas a diestra y siniestra de toda clase 
,de reformas y beneficios para los, obreros, con tal de que renun­
cien a la lucha revolucionaria por derribar a Ia burguesia.3 

En esesistema "s6lidamente organizado de adulaci6n y mentiras", 
Ia socialdemocracia ha jugado un papel central. Bujarin uno de los 
principales te6ricos bolcheviques la consideraba como uno de los apa­
ratos ideologicos del estado burgues en la fase imperialista. Segun el: 

3 V. I. Lenin. "El imperialismo y la escision del socialismo", en El impe­
rialismo " los imperialistas. Ed. Progreso. Moscll, p. 119. 
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La traici6n de los partidos socialistas se expresO directamente en 
su paso al servicio del estado burgues, en su verdadera estatiza.. 
ci6n por este estado imP.erialista, en su transfonnaci6n en «sec­
ciones obreras» de la maquina militar. La estatizaci6n de estar 
organizaciones tuvo como equivalente ideol6gico la peculiar esta­
tizaci6n burguesa de la mentalidad proletaria.· \ 

La socialdemocracia contemporanea no s610 constituye --como en 
los tiempos de la II Intemacional de Bernstein y Kautsky con la que 
rompieron Lenin, Rosa Luxemburgo, Liebnecht y otros lideres del 
marxismo revolucionario-- una alternativa refonnista de la burguesia 
para hacer frente al ascenso del movimiento revolucionario mundial; 
es un verdadero aparato estatal, s61idamente ramificado, que juega un 
rol de primera importancia en la reproducci6n de la ideologia burguesa t. 

en el Eeno del proletariado. 
Por la influencia que tiene en los sectores mas rezagados de los 

trabajadores desde el punto de vista de la forja de una conciencia 
proletaria, la lucha a fondo contra las posiciones de los partidos y 
lideres socialdem6cratas es una tarea que los marxistas y las organi­
zaciones revolucionarias deben realizar sin demora. Tan importante 
como la lucha te6rica ideol6gica en contra de las posiciones burgue­
sas mas abiertas y reaccionarias es la desmistificaci6n de los canticos 
dulzones de los «liberales» socialdem6cratas. 

La «Ultima etapa» . '. de la socialdemocracia 

Como la mayona de los pensadores revisionistas que emigran del 
marxismo para servir a los intereses de la burguesia, Strachey tiende al 
ec1ecticismo y trata a toda costa de combinar y equilibrar su abierto 
yevidente anticomunismo con la presuncion de seguir siendo marxista.5 

• Nicolai Bujarin, Teorla econ6mica del periodo de transici6n. C6rdoba, 
1972, Cuadernos de Pasado y Presente Num. 29, p. 24. 

Ii El antiromunismo c1area por doquier en los trabajos de Strachey. Por 
ejemplo, no s610 califica de «debil» la politica de «al borde de la guerra» de 
Foster Dulles, secretario de Estado del presidente norteamericano Eisenhower, 
sino que considera que a pesar de que el imperialismo capitalista esta desapa­
reciendo, "el mundo desarrollado esta dividido en los dos grupos hostiles del 
comunismo y del capitalismo; el mundo subdesarrollado se divide, ora por uno, 
ora por otro. Ni siquiera puede imaginarse nada mas descabellado que el despo­
jarnos de una defensa annada en un mundo como este". El fin del imperio. 
Mexico, 1962, Fondo de Cultura Econ6mica, p. 258. En El capitalismo contem­
poraneo compara el fascismo con el comunismo y sefiala que "ambos han con­
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Conserva el materialismo hist6rico como metodo de anaIisis, reconoce 
la imp6rtancia de las aportaciones de Marx y Engels al trabajo eim­
tifico, y en su cntica a los te6ricos burgueses mas trasnochados y reac­
cionarios, se ve en la necesidad de recurrir al marxismo.8 

En el capitulo segundo de El capitalismo cantemporaneo, sin duda 
alguna el capitulo mas importante de esa obra, Strachey nos da la base 
sobre la cual giran todas sus argumentaciones en tome a su teona 
de la ultima fase del capitalismo. De manera resumida, las principales 
tesis sostenidas en esa parte de la obra son las siguientes: 

1.	 La competencia capitalista conduce a una economia controla· 
da por "grandes y pocas unidades econ6micas". Tales unidades 
gigantescas son actualmente las instituciones economicas d~ 

minantes, aunque en alguna manera universales, de nuestro 
periodo".7 

2.	 La dominaci6n de las economias capitalistas por unas cuantas 
grandes empresas no s610 es un cambio de grado sino que afec­
ta la naturaleza misma de la cornpetencia, pues "los precios 
de ser los datos objetivos que se alteran automaticamente sin 
la intervenci6n de ninguna voluntad humana, se convierten en 
objetos que pueden ser alJerados dentro de ciertos limites, por 
las decisiones concientes de ciertos gropos de hombres [ ... ] y 
en la medida que este poder (sobre los precios) existe pennite 
a tales finnas afecta:r el nivel de sus propio.r ganancias".8 

3.	 El alto grade de concentraci6n ahonda el desarrollo desigual 
del sistema "en dos campos, primero respecto de las distin­
tas actividades de cada pais y, segundo, respecto de un pais 
en re1aci6n con otros paises".9 

tenido un grado de compulsi6n mediante la violencia fisica, y todo 10 que 
acompafia a esto, a manera de constricci6n mental, ante el cual el mundo toda"ia 
retrocede horrorizado". El capitalismo contemporaneo. Fondo de Cultura Eco­
n6mica, pp. 175-176. 

6 Esta actitud de Strachey queda en evidencia, por ejemplo, en su crltica 
a Karl Popper y la «escuela antihistoricista>. ''Debo admitir --dice- que me 
aferro a la anticuada concepci6n, que el profesor Popper y sus partidarios tachan 
de 'reaccionaria y mistica' de que si se quiere cambiar y mejorar algo, no es 
una mala idea, ante todo, estudiar c6mo se desarro1l6 y cual es su significaci6n 
presente y futura. En una palabra su historia". John Strachey. El fin del ilrl­
perio. Db. cit., p. 390. 

7 John Strachey. El capitalismo . .. Db. cit., p. 27. 
8 Ibid. p. 35 y 36. 
B Ibid., p. 37. 
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4.	 En la «ultima fase del capitalismo» se agravan los desequi,.. 
librios y el sistema se vuelve mas inestable porque "'una eco­
nomia de grandes y pocas unidadei tiende a percler el meca­
nismo autorregulador tosco pero eficaz, penoso pero efectivo 
en ultima instancia, de la etapa verdaderamente competitiva 
del capitalismo".10 

5.	 Debido a ello, el estado debe intervenir en la e'conomla, 
mantener la demanrla total, evitar las tendencias inflacioncr 
nas, influir en la distribucion de los recursos productivos y 
emprender, inclusive, la produccion directa en diversas acti­
vidades economicas. 

6.	 EI «capitalismo contemporaneo» agudiza el proceso de sepa­
raci6n de la propiedad y control de las empresas. "Naci6 la 
clase moderna con categoria de accionistas [...J Y este nuevo 
genero de seres tuvo y tiene la caracteristica distintiva de que 
poseen, pero no dirigen, la masa principal de la actividad eco­
nomica del pais. Otro nuevo genero de hombres, el de los 
gerentes y directores, que dirigen pero no poseen, tuvo en 
consecuencia que nacer',.11 

7.	 Los gerentes y directores de las grandes empresas ya no bus­
can obtener la maxima ganancia, porque "si hubieran inten­
tado dirigir las empresas gigantescas de nuestros dias de 
acuerdo con la tradici6n estricta de los, capitalistas indivi­
duales, buscando, con unidad de intencion~ elevar al maximo 
sus utilidades, habrian desgarrado todo el tejido social en unos 
pocos anos".12 

8.	 "La economia se ha vuelto mucho mas susceptible a la medi­
cion estadistica y, por consiguiente, al control que antes (pues) 
todo 10 mensurable, en cierta manera por 10 menos, ha de lIe­
gar a ser controlable".13 

Como puede verse, la argumentaci6n de Strachey no deja de ser 
habilidosa pues contiene una serie de tesis correctas acerca del fun­
cionamiento del capitalismo de nuestros dias. Reconoce que los mo­
nopolios se han vuelto dominantes; acepta que el proceso de monopo­

10 Ibid.~ p. 40.
 
11 Ibid., p. 42.
 
12 Ibid., p. 44.
 
13 Ibid., p. 44.
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lizaci6n es irreversible; aunque no profundiza ni siquiera mlnlma~ 

mente en la forma en que opera Ia ley del valor en la fase imperia­
lista, advierte que el alto grado de concentraci6n y centralizaci6n en­
trafia no solo cambios cuantitativos, sino cualitativos; y, finaImente, 
reconoceque se agravan los desequilibrios del sistema.. Hasta aqui, 
ninguna objeci6n puede ponerse a su analisis. Pero como podra ver­
se, ya en este mismo capitulo desliza una sene de elementos ideol6gi­
cos, que Ie permitiran, mas adelante, hacer la apologia del capitalis­
mo monopolista de estado. 

AI igual que J. K. Galbraith, Raymond Aron y otros represen~ 

tantes connotados del «neocapitalismo»/4 trata de convencernos de 
que los capitalistas dejan de controlar la marcha de las empre~as y 
estas quedan en manos de los directores y altos funcionarios -de Ia 
«tecnoestructura» en terminos de Galbraith-, que se encuentran se­
parados de la propiedad de los medios de producci6n y orientan a las 
empresas a fines distintos al de maximizar las ganancias. 

Strachey olvida que la maximizaci6n de las ganancias no es s6lo 
un fin subjetivo de los capitalistas que se altere porque los dueiios del 
capital puedan dejar de controlar el proceso de produccion, sino 
tambien y sobretodo, una necesidad objeti'va del modo de produccion 
capitalista. La competencia obliga a las empresas a reducir al minimo 
sus costos de producci6n y elevar al maximo sus ingresos. 

El capitalismo ----decia Marx- solo es respetable en cuanto per. 
sonificacion del capital. Como tal, comparte con el avaro el ins­
tinto absoluto de enriquecerse. Pero 10 que en este no es mas 
que una mania individual,- es en el capitalista el resultado del 
mecanismo social, del que el no es mas que un resorte. Ademas 
el desarrollo de la producci6n capitalista convierte en ley de ne­
cesidad el incremento constante del capital invertido en una 
empresa industrial y la concurrencia impone a todo capitalista 
individual las leyes inmanentes del regimen capitaliita de pro­
ducci6n como leyes coercitivas impuestas desde fuera.15 

Por otro lado, aunque el proceso de concentraci6n y centralizaci6n 
del capital reclama una mayor division tecnica del trabajo que hace 

14 Para una crltica de las teorias del neocapitalismo vease: Paul Bamn y 
Paul Sweezy. El capital monopolista. Mexico, Siglo Veintiuno Editores; Paul M. 
Sweezy. "Teorias sobre el neocapitalismo", en El capitalismo moderno. Ed. Nues­
tro Tiempo, Mexico, 1973. Alonso Aguilar. "El capitalismo opulento de J. K. 
Galbraith", en Problemas del Desarrollo, Num. 1 Mexico, UNAr4-IIEC. 

1& Carlos Marx. El Capital. Torno I. Mexico, 1959, p. 499. 
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que la oligarquia 4elegue ciertas funciones y responsabilidades en 
una serie de funcionarios (directores, asesores, tecnicos de alto ni­
vel, etcetera), esta lejos de' haber perdido el control sobre la marcha 
de losnegocios. La mayoria de los grandes accionistas no solo son pte­
sidentes 0 miembros de los consejos de administraci6n de los ·conglo­
merados, sino que, en muchos casos, conservan la direcci6n general 
de los mismos. 

La virginidad de clase de la «tecnoestructura» esta tambien muy 
lejos de la realidad. Los altos funcionarios de las empresas monopolis­
tas son todos ellos burgueses porque son accionistas de las empresas 
que dirigen; son duefios de otros negocios de menor significaci6n; 
cumplen su funci6n directiva en nombre y con la representaci6n de 
Monsieur Ie capital y, como controlan el proceso de trabajo,- estan en 
condiciones de apropiarse de una parte de la plusvalia creada por 
los trabajadores productivos, en forma de elevadisimos sueldos, c()­
misiones, viaticos, gastos de representaci6n, gratificaciones especiales, 
etcetera. 

19ualmente controvertible resulta la idea de que todo 10 que es 
mensurable es controlable. Si bien la concentraci6n de la producci6n 
y el desarrollo de tecnicas de medici6n estadistica han coadyuvado 
a mejorar la programacion en el seno de la empresa, la anarquia 
de la producci6n capitalista pennanece y se exacerba. Por 10 demas, 
el uso en el interior de las empresas de mejores tecnicas de progra­
macion y control se traduce en un mayor grado de explotaci6n y ena­
jenaci6n de los trabajadores. 

A pesar de la mayor informacion estadistica y de la elaboraci6n 
de programas generales de desarrollo de caracter indicativo,- los ca­
pitalistas siguen tomando las decisiones fundamentales en forma aisla­
da y en funci6n de sus intereses particulares. Si la incertidumbre res­
pecto a sus competidores disminuye aunque no desaparezca, siguen 
sin conocer en forma oportuna 10 que sucede en otras ramas de la 
economla y el comportamiento de las variables macroecon6micas (pr()­
ducto, ingreSO, inversion, etcetera). 

Aunque la ley del v,alor se manifiesta de una manera distinta a 
la de la fase librecompetitiva, esta ley objetiva fundamental, indepen­
diente de la voluntad de los individuos, sigue rigiendo el intercambio 
de las mercanclas. La controlabilidad de la economla no depende so­
lamente de la existencia de sistemas estadisticos y contables, sino de 
la sustituci6n de la anarquia de las relaciones de producci6n capitalis­
tas por eI desarrollo planificado, bajo relaciones socialistas. 

A diferencia de los revisionistas de comienzos de siglo que veian 
en los monopolios el camino hacia el suavizamiento de las contra­

dicciones objetivas del modo de producci6n capitalista, Strachey con­
·sidera que aquellos hacen mas inestable el sistema. i Dificilmente po­
dria decir otra cosa un «marxista» que vivi6 la gran depresi6n de 
1929-1934! Pero al igual que ellos, alimenta la ilusi6n de una posible 
transfonnaci6n del capitalismo. 

La nueva etapa puede ser mucho pear que la antigua si no s.e 
la controla, solamente 0 no en interes de los monopolistas pero 
[•••Jpuede superar a la antigua etapa, en estabilidad y equidad, 
si se Ie controla adecuadamente y en interes de la poblaci6n en 
su conjunto.16 

Cbmo veremos mas adelante, piensa que dicho «control» puede 
ser ejercido si a traves de la lucha democratica, los partidos con base 
obrera logran establecer una redistribuci6n del ingreso y una mayor 
participaci6n del estado,- las que ademas de favorecer a las masas Cll­

ran al capitalismo de sus males graves. Y por ultimo, como en el Fin 
del impBrio rompera totalmente con la teoria leninista del imperialismo 
huye desde el principio por el tejado y se niega a Hamar imperialismo 
a la nueva etapa del capitalismo porque 

estos nombres a menudo han expresado mejor los deseos, los 
prejuicios y las pasiones de los que les han acufiado que el ca­
racter de la cosa descrita.11 

Asl, prefiere llamarle «la Ultima etapa del capitalismo» sin importarle 
en este caso si expresa 0 no "el caracter de la cosa descrita". 

La «ley» d,e la integraci6n absoluta al impierialismo 

Con el fin de asegurar la 16gica interna de su «teona», Strachey 
se ve en la necesidad de tergiversar la teoria marxista. Segu.n el, 
Marx plantea que conforme se desarrolla el capitalismo hay un em­
pobrecimiento absoluto de los trabajadores. 

Marx ensefi6 -dice Strac.hey- no s6lo que era imposible que 
los asalariados elevaran su estandar de vida bajo el capitalismo: 
fue mas alla y anunci6 que su estandar debla declinar cons­
tantemente.18 

16 John Strachey. El capitalismo. .. Ob. cit. p. 47.
 
17 Ibid., p. 47.
 
18 Ibid., p. 111.
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Strachey considera que al convertir la pauperizaci6n en una ley 
irreversible, Marx sostiene una posici6n similar a la de Lasalle, quien 
erda que los salarios estaban sujetos a una ley de bronce y no pa­
dian aumentar en el marco del capitalismo. Los hechos --concluye­
han demostrado que Marx se equivoca, porque los salarios reales de 
los trabajadores de los principales paises capitalistas han aumentado 
en vez de disminuir.19 

Para probar que Marx predijo el empobrecimiento absoluto de 
los trabajadores se vale de dos citas, la primera del Manifiesto comu­
nista y la otra de El capital. En ellas, Marx afinna 10 siguiente: 

El trabajador moderno [...] en vez de elevarse con el progreso 
de la industria se hunde cada vez mas por debajo de las condi­
ciones de existencia de su propia clase. Se convierte en pobre y 
la pobreza se desarroIIa mas rapidamente que la poblaci6n y la 
riqueza.2() 

Confonne disminuye progresivamente el nllmero de magna­
tes capitalistas que usurpan y monopolizan este procem de trans­
fonnaci6n -afinna en El capital-, crece la masa de la mise­
ria, de la opresi6n, del esclavizamiento, de la degeneraci6n, de 
la explotaci6n.21 

Por principio de cuentas, Strachey recurre al VIeJO truco revIslO­
nista de sacar las citas de su contexto y omitir otras cuestiones cru­
ciales del problema, con el avieso fin de que los lectores se dejen ga­
nar por la forma de las oraciones y no por su contenido. En ambos 
casos, Marx y Engels no se refieren al nivel de los salarios. En la cita 
del MaJnifiesto, se refieren al ejercito de reserva y su afinnaci6n, pOl' 
10 tanto, es totalmente valida. En El capital, Marx habla de que 

It Tiene razeSn Alonso Aguilar cuando observa que: "No deja de ser curioso­
que en vez de reconocerse que el proceso oapitalista ---es decir, la co-ncentraeion 
de la produccion y del capital, el transito hacia el capital monopolista, ku 
crisis economicas, el nacimiento- del socialismo, etcetera- se ha desarroIIado 
en general conforme a las extraordinarias previsiones de Marx y en un sentido 
mas amplio del socialismo cientifico, mas de un economista se solaza en subrayar 
que en tal 0 cual aspecto concreto las previsiones marxistas han resultado fal­
sas [...J Resulta muy sospechoso [...J que los criticos de Marx tengan que 
tergiversar a menudo 10 dicho por este para demostrar que son eIIos los que 
tienen Ill. razon. Y esto es, lamentablemente, 10 que hace el senor Strachey". 
Alonso Aguilar M. Economfa poUtica. " Ob. cit., p. 159. 

2() Carlos Marx y Federico Engels. Manifiesto comunista. Citado en John 
Strachey. Ibid., p. 111. 

21 Carlos Marx. El capital. Citado en John Strachey. Ibid., p. 111. 
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al desenvolverse el capitalismo, al acumularse el capital, se reprodlJro 
cen las relaciones sociales de producci6n; por un lado, un numero 
relativamente menor de capitalistas y, por el otro, un nUmero cada 
vez mayor de proletarios. i Nada mas que eso! Marx nunca plante6 
una pauperizacion absoluta de los trabajadores ni consider6 el valor 
de la fuena de trabajo como una constante. AI igual que Ricardo, 
creia que este contiene un elemento historico, 10 que hace que no este 
por fuerza circunscrito al minimum fisiol6gico. AI analizar el valor 
de la fuerza de trabajo, Marx sefiala: 

[...] el volumen de las llamadas necesidades naturales, asi co­
mo el modo de satisfacerlas, son de suyo un producto hist6rico 
que depende, por tanto, en gran parte, del nivel de cultura de 
un pais, y sobre todo, entre otras casas, de las condiciones, los 
habitos y las exigencias con que se haya fonnado la clase de los 
obreros libres. A diferencia de las otras mercandas, la valora.­
cion de la fuerza de trabajo encierra, pues, un elemento hist6­
rico moral.22 

Ademas, como 10 demuestran las partes de su obra en las que 
aborda el proceso de acumulaci6n de capital, siempre tuvo en mente 
1a posibilidad de que, en condiciones de rapida acumulaci6n, aumen­
taran los salarios reales del proletariado. 

En Trabajo asalariado y capital, expone con toda claridad, la 
esencia de su teona de la pauperizaci6n: 

[...] al crecer el capital productivo, crece la demanda de tra. 
bajo y crece tambien, por tanto, e1 precio del trabajo, el salario 
[...] Un aumento sensible del salario presupone un crecimiento 
veloz del capital productivo, provoca un desarrollo no menos 
veloz de riquezas, de lujo, de necesidades y goces sociales. Por 
tanto, aunque los goces del obrero hayan aumentado, 1a satis­
faccion social que producen es ahora menor, comparada con 
los goces mayores del capitalista, inasequibles para el obrero, y 
con el nivel de desarrollo de la sociedad en general.23 

Tambien en El capital p1antea ideas similares. En el capitulo xm 
del tomo I, al analizar los efectos de la acumulacion en la demanda 
de fuerza de trabajo, sefiala: 

22 Carlos Marx. El capital, T. 1. Ob. cit., p. 124-.
 
28 Carlos Marx. "Trabajo asalariado y cap~tal", en Obras escogidas. Ed.
 

Progreso, Moscu, 1969, p. 85. 
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i 
Como bajo el estimulo del afan de enriquecerse, por ejemplo, al 
abrirse nuevos mercados, nuevas esferas de inversi6n de capitales 
a consecuencia del desarrollo de nuevas necesidades sociales, 
etcetera, la escala de la acumulaci6n puede ampliarse repenti­
namente con s6lo variar la distribuci6n de la plusvalia 0 del 
producto en capital y renta, las necesidades de acumulaci6n del 
capital pueden sobrepujar el incremento de la fuerza de traba· 
jo 0 del numero de obreros, la demanda de obreros puede pre­
ponderar sobre la oferta, haciendo con ello subir los salarios.24 

Y concIuye asi: 

Pero, asl como el hecho de que algunos esclavos anduviesen me­
jor vestidos y mejor alimentados, de que disfrutasen de un trato 
mejor y de un peculio mas abundante, no destruia el regimen 
de la escIavitud ni hacia desaparecer la explotaci6n del escIavo, 
el que algunos obreros, individualmente, vivan mejor, no supri. 
me tampoco la explotaci6n del obrero asalariado. El hecho de 
que el trabajo suba de precio por efecto de la acumulaci6n de 
capital, s610 quiere decir que el volumen y el peso de las cadenas 
de oro que el obrero asalariado se ha forjado ya para sl mismo, 
pueden tenerle sujeto sin mantenerse tan tirantes.25 

Como se ve no hay en Marx ninguna ley de bronce de los sala­
rios. Acepta que hist6ricamente puede aumentar el valor de la fuerza 
de trabajo y que en condiciones de rapida acumulacion, propias de 
las fases de auge del cicIo econ6mico, el precio de la fuerza de tra­
bajo tiende a separarse de su valor, pero el crecimiento del ejercito 
industrial de reserva, acompafiante inseparable de la acumulaci6n y 
resuItado de la tendencia al aumento en la composici6n organica del 
capital, hace que el salario se mantenga siempre dentro de los limites 
que permiten a los capitalistas obtener una ganancia «remunerativa».26 

Sigue siendo valida la afirmacion de Marx de que: 

[...J el alza del precio del trabajo se mueve siempre dentro de 
los limites que no solo dejan intangible las bases del sistema capi. 

24 Carlos Marx. EI capital, Db. cit., t. 1. p. 518.
 
25 Ibid., pp. 521-522.
 
26 "La superpoblacion relativa -afinna Marx- es, por tanto el fondo sobre
 

el cual se mueve la ley de la oferta y la demanda de trabajo. Gracias a ella, el 
radio de accion de esta ley se encierra dentro de limites que conviene- en abso­
luto a la codicia y despotismo del capital". Carlos Marx, Ibid., p. 541. 

talista, sino queademas garantizan su reproducci6n a una es­
cala cadavez mas alta. La ley de la acumulacion capitalista, 
que se pretende mistificar convirtiendola en una ley natural(se 
refiere a los economistas burgueses defensores de la teoria del 
fonelo de trabajo AG), no expresa, por tanto, mas que una cosa: 
que su naturaleza excIuye toda reduccion del grado de explota­
cion del trabajo 0 toda alza de precio de este que pueda hacer 
peligrar seriamente la reproducci6n constante del regimen capi­
talista y la reproducci6n del capital sabre una escala cada vez 
mas aIta. 27 

Como se ve, Marx nunca supone que el salario tenga que ser 
cada vez mas bajo, sino solo que sea de una magnitud tal (baja 0 

alta) que permita una tasa de plusvalia que posibilite una ganancia 
que el capitalista considere remunerativa. Lo que sl hay en Marx, 
es una teona de la pauperizaci6n relativa. Aunque los salarios reales 
pueden incrementarse en determinados periodos, su ritmo de creci. 
minto, es por 10 general, inferior al crecimiento de la plusvalia. En 
otras palabras, salarios reales ascendentes pueden implicar salarios reo 
lativos (V / V + P) descendentes 0, 10 que es 10 mismo, dichos sa­
larios significan un aumento en la tasa general de explotaci6n.28 

La ley de la pauperizaci6n relativa que Strachey atribuye a mar­
xistas posteriores a Marx -Lenin entre ellO€- que trataron de en­
mendar los errores del «maestro», es tambien negada par e1. Para pro. 
barIo, en lugar de la indagaci6n te6rica prefiere el camino mas facil 
pero tambien mas engafioso de la comprobaci6n estadlstica. Tomando 
principalmente como base los estudios de Jay y Colin Clark, Strachey 
llega a la conclusi6n de que la ley no ha operado, porque la parti­
cipaci6n de los salarios en el ingreso nacional en los principales paises 
capitalistas se ha mantenido practicamente estable a 10 largo de un 
siglo (desde la mitad del siglo XIX hasta mediados del siglo actual). 

27 Carlos Marx. Ibid., p. 524. 
2Il " ••. ni el salario nominal, es decir la suma de dinero por la que el obrero 

se vende al capitalista, ni el salario real, 0 sea la cantidad de mercandas que 
puede comprar con ese dinero, agotan las relaciones que encierra el salario. 
EI salario se halla detenninado ademas y sobre todo, por su relacion con 1a 
ganancia obtenida por el capital: es un salario relativo, proporcional. EI salario 
real expresa el precio del trabajo en relacion con el precio de las demas mer­
candas; el salario relativo acusa, por el contrario, la parte del nuevo valor 
creado por el trabajo, que percibe el trabajo directo, en proporcion a la 
parte del valor quese incorpora al trabajo acumulado, es decir al capital". 
Carlos Marx. Trabajo asalariado y capital. Db. cit., pp. 86-87. 
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Aparte de insuficiencias tecnicas y metodolOgicas, las estadisticas del 
ingreso nacional son un instrwnento inadecuado para demostrar la 
validez 5) invalidez de la teona de la pauperizaci6n relativa, entre 
otras, por las siguientes razones: 

1)	 Incluyen como salarios Jos sueldos de los altos directivos de 
las empresas monopolistas y del estado, los que lejos de estar 
regidos por las leyes que detenninan el valor de la fuerza 
de trabajo son fonnas de distribucion de la plusvalia. 

2)	 Dejan de lado el hecho de que si bien la participaci6n de los 
salarios pennanece estable, confonne se desarrolla el capita­
lismo se agudiza la contradicci6n fundamental apropiaci6n 
privada-producci6n social y el ntunero de proletarios que 
perciben el mismo porcentaje es cada vez mayor mientras 
que el numero de capitalistas que usufructuan la plusvalia 
es relativamente menor. 

3)	 Ignoran que los salarios que reciben los trabajadores del co­
mercio, la banca, la burocracia, los servicios, y en general, 
los sectores improductivos que se expanden enonnemente 
en la fase imperialista, constituyen transferencias de plusva­
lia generada en el sector productivo de la economia en proce­
sos de producci6n anteriores. 

4)	 Con el fin, entre otros, de evadir impuestos, los conglomera­
dos trasnacionales elevan artificialmente los precios de los 
instrumentos de producci6n y de los productos intermedios 
que intercambian con sus filiales y «desinflan» asi, conta­
blemente sus utilidades al trasladar una parte a los costos de 
producci6n. El mismo efecto tiene la politica de las empre­
sas de convertir en gastos de diverso tipo (gastos de repre­
sentacion, honorarios, etcetera), una parte significativa de 
las ganancias. 

Por otro lado, el «marxista» Strachey omite totalmente el hecho 
de que independientemente de que el nivel de los salarios reales au­
mente 0 disminuya, el desarrollo del capitalismo ahonda enormemente 
la enajenaci6n de los trabajadores. Quizas el senor Strachey no se 
dio cuenta de que unos parrafos atras de la cita del Torno I de El 
capital con la que pretende probar la "teoria marxista del empobre. 
cimiento absoluto", Marx senala la correspondencia, en el marco del 
capitalismo, entre el crecimiento de la productividad y la enajena­
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cion del trabajador, es decir, el proeeso de divorcio de los productores 
directos y sus productos: 

Todos los metodos encaminados a intensificar la fuerza pro-:­
ductiva social del trabajo se realizan a expensas del obrero in­
dividual; todos los medios enderezados al desarrollo de la pro-:­
duccion se truecan en medio de explotaci6n y esclavizamiento 
del productor, mutilan al obrero convirtiendolo en un hombre 
fragmentario, 10 bajan a la categona de apendice de la maqui­
na, destruyen con la tortura de su trabajo el contenido de este, 
Ie enajenan las potencias espirituales del proceso de trabajo en 
la medida en que a este se incofPOra la ciencia como potencia 
independiente, corrompen las condiciones bajo las cuales traba­
ja, Ie someten, durante la ejecucion de su trabajo al despotis­
mo mas odioso y mas mezquino; convierten todas las horas de 
su vida en horas de trabajo; lanzan a sus mujeres y a sus hijos 
bajo la rueda trituradora del capital. A medida que se acumula 
el capital, tiene necesariamente que empeorar la situaci6n del 
obrero, cualquiera que sea su retribuci6n, ya sea esta alta 0 

baja.2~ 

En la fase imperialista, la necesidad que tienen los monopolio!', 
como toda empresa capitalista, de «racionalizar» el proceso de traba­
jo para maximizar sus ganancias, hace que, bajo el impulso de la 
Hamada revoluci6n empresarial y de la revoluci6n cientifico-tecnica, se 
profundice como nunca la brecha entre el trabajo manual e inte­
lectual y se acelere al maximo la division tecnica del trabajo, con­
virtiendo a los obreros, y tambien a los trabajadores de oficina, en 
una pieza mas dedicada a producir articulos utiles 0 inutiles (i poco 
importa!), sin control alguno de los medios de produccion y del pro­
ceso de producci6n en su conjunto.30 

Segu.n Strachey, la tendencia a la pauperizaci6n ha sido contra­
rrest8da por la acci6n defensiva de los sindicatos y la intervenci6n 
economica permanente del estado en la vida econ6mica. Asi: 

El capitalismo posee, de hecho una tendencia innata a una des­
igualdad extrema y sin cesar creciente... Si el sistema se hubiera 
atenido al consejo de sus te6ricos y se hubiera dejado que todo 

29 Carlos Marx, El Capital, op. cit., p. 546-47. 
30 Un excelente ana.lisis sabre los cambios ocurridoil en el proceso de tra­

bajo capitalista en la fase imperialista es el libro de Harry Brave=n. Trllilajo 
y capital mon.polista. Ed. Nuestro Tiernpo, Mexico, 1975, 513 p. 
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llegara a donde pudiera, el destino hubiera sido esa catastrofe 
revolucionaria final que Marx previo. .. Nose Ie alcanz6 que 
otras fuerzas, en esencia poHticas ( i La socialdemocracia ale­
mana, al Partido laborista ingles y el sector "liberal" del Parti­
de Dem6crata Norteamericano! AG), surgirian en las socie­
dades capitalistas avanzadas y las equilibrarian, y al final, co­
menzarian inclusive a sobrepasar las tendencias inherentes del 
sistema.81 

o 10 que es 10 mismo: el transito pacifico desde el sindicalismo 
burgues hasta el socialismo. Como buen apologista del capitalismo 
monopolista de estado considera que la participaci6n directa del esta­
do en la esfera de la producci6n y circulaci6n de las mercancias, su 
funci6n reguladora, la aplicaci6n de una pbIltica fiscal supuestamente 
redistributiva y la lucha sindical por demandas econ6micas(saJarios, 
mejores condiciones de vida y trabajo, etcetera) y por demandas paIl­
ticas de contenido burgues como la participaci6n obrera en los parla.­
mentos burgueses por la participaci6n misma, han permitido elevar a 
tal punto los salarios reales que los salarios relativos han permanecido 
inalterables. 

Sin dejar de reconocer que en ciertos periodos y ciertos paises los 
salarios reales han aumentado de manera notable, la ley de la pau­
perizacion relativa no ha dejado de actuar. ~n la fase monopolista 
del capitalismo, los aumentos de la productividad del trabajo en lugar 
de traducirse en una reducci6n de los precios de las mercandas, se 
materializan en ganancias crecientes, siendo incluso posible aumentar 
los salario!> reales de los trabajadores.82 La ley de la tendencia crecien­
te de los excedentes de Baran y Sweezy ha sido valida en un periodo 
bastante largo de la fase imperialista que quizas este par terminar, 
y constituye la mejor prueba de caracter teorico de la certeza de la 
ley marxista de la pauperizaci6n relativa.a8 

Por ultimo, es necesario consignar que la imagen presentada par 
Strachey de un capitalismo capaz de elevar sustancialmente los sala­
rios reales se ve oscurecida por los siguientes hechos: 

1)	 A pesar del aumento de los salarios reales conseguido en los 

31 John Strachey. El capitalismo ... ob. cit., p. 163. 
82 Algunas ideas sobre la operaci6n de la ley del valor de la fase imperia­

lista pueden verse en el trabajo del autor en preparaci6n. Ley del valor e 
imperialismo. Materiales de trabajo del Seminario de Teoria del Desarrollo, 
NUll. 7 IIEC-UNAM, 1977. 

33 Vease Paul Baran y Paul Sweezy. El capital monopolista. Ob. cit. 
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paises desarrollados, una franja importante del proletariado, 
sobretodo las llamadas minorias raciales (mexicanos, puerto-< 
rriquenos, negros, en los Estados Unidos; arabes, portugue­
ses, griegos y espanoles, en los paises europeos), viven en 
condiciones de autentica miseria. 

2)	 En el marco de la crisis capitalista actual la que, en nuestra 
opinion, se trata de la crisis del capitalismo monopolista de 
estado,84 los salarios reales han caido practicamente, aunque 
de manera desigual, en todos los paises capitalistas.85 ' 

3)	 En los paises mal llamados subdesarrollados, aparte de que 
ha habido periodos bastante amplios de empobrecimiento ab­
soluto del proletariado, el valor de la fuerza de trabajo es 
sensiblemente mas bajo que en las metropolis imperialistas. 
Salvo un puequeno sector de trabajadores ubicados en las 
ramas y empresas mas dinamicas y que reciben salarios rela­
tivamente mas altos, el grueso de la poblaci6n trabajadora 
del campo y de la ciudad reproducen su fuerza de trabajo 
en condiciones infrahumanas de alimentacion, vestido, habi­
tacion, salud y educaci6n. 

El bajo valor de la fuerza de trabajo en la periferia del sis­
tema capitalista es, en terminos generales, el resultado de los 
obstaculos que hist6ricamente han impedido un proceso de 
acumulaci6n de capital similar al del capitalismo clasico. El 
lento e inestable ritmo de acumulacion resta velocidad al 
proceso de destrucci6n de formas de producci6n no capita­
listas, limita la capacidad de absorci6n de la fuerza de tra­
bajo y eleva enormemente el tamano y altera la composici6n 
del ejercito de reserva.86 

34 "La crisis actual es propiamente la crisis del capitalismo monopolista de 
estado, una crisis de fase que muestra que la participaci6n del estado capita­
Iista en el proceso de acumulaci6n de capital no s610 tropieza con serios obs­
taculos para enfrentar con exito las contradicciones del modo de producci6n 
capitalista, sino que es, en buena medida, una de las causas, principales de los 
problemas actuales". "La crisis capitalista. Auges efimeros, depresi6n prolon­
gada". Revista Estrategia, Nurn. 13, Mexico, p. 31. 

35 Durante la depresi6n 1974-75, por ejemplo, los salarios reales de los 
trabajadores norteamericanos descendieron 9%, Ibid., p. 34. 

86 Sobre las trabas a la acumulaci6n, vease del autor. Obstaculos a la acu­
mulaci6n de capital en los paises subdesarrollados. Revista Problemas del 
Desarrollo Num. 20, IIEC. UNAM, Mexico, y Alonso Aguilar. "AIgunas contra­
dicciones del proceso de acumulaci6n de capital". Capitalismo, mercado interno 
y acumulaci6n de capital. Ed. Nuestro Tiempo. Mexico, 1976. 
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La tergiversacion por parte del senor Strachey de la teoria marxis. 
ta y su negaci6n de la ley de la pauperizaci6n relativa es, no cabe 
duda, la expresion de su integracion absoluta a los intereses de la bur­
guesia mundial y el imperialismo. 

La vieja historia de un idilico capitalismo sin crisis 

En la explicaci6n de la tendencia del capitalismo a caer ciclica­
mente en crisis generales de sobreproduccion y su incapacidad para 
asegurar la ocupacion plena de la fuerza de trabajo y los medios de 
producci6n, Strachey nos repite el mismo cuento: si el sistema se deja 
a su propia 16gica se volveria cada vez mas inestable. 

.. .la actividad economica -afirma-, tanto en los capitalismos 
de competencia como en los de la ultima etapa, si se Qbandonan 
a 81 mismos, debe oscilar arnpliamente, con todas las consecuen­
cias sociales, pollticas y humanas que tales amplias oscilaciones 
deben tenere Y esto es as!,- en el fondo, porque el en.granaje 
principal de tales sociedades, la fuerza que mueve todas sus de­
mas partes, son las decisiones de invertir de sus empresarios (in­
dustriales 0 colectivos). Bajo un capitalismo no modificado ese 
engranaje principal es impulsado por el motivo de la obtencion 
de las ganancias.31 

Sin embargo, como ya sabemos, a juicio del senor Strachey el ca­
pitalismo se ha rnodificado y no conduce ya a crisis severas. E·n primer 
lugar, las grandes empresas oligop61icas acumulan mas rapidamente 
que las empresas de la fase Iibre competitiva, porque mas que buscar 
altas ganancias estan interesadas en aumentar su radio de influen­
cia y poder. 

A mediados del siglo xx (sucede) un notable proceso en los 
principales capitalismos de la ultima etapa. Esto se debe en par­
te a que las decisiones fatales de invertir 0 no invertir ya no las 
toma la misma categoria de personas que las tomo en la etapa 
anterior, competidora, del capitalismo [...] En el capitalismo de 
la ultima etapa [...J todo esto ha cambiado [...J Los hombres 
que toman las decisiones fatales -invertir 0 no invertir [...] son 
actualmente, en primer lugar, los directores de los grandes oli­

gopolios y de las compafiias publicas. Y como acabamos de se­
nalar, deciden de acuerdo con una mezcla extremadamente 
compleja de motivos l de los que el deseo de elevar al maximo 
las ganancias es tan 8010 uno entre muchos.&S 

Strachey cree que otro factor importante que ha conducido a un 
capitalismo sin crisis, es el papel central que juega el estado en el 
proceso de acumulacion de capital. La «presion democratica» de los 
trabajadores ha obligado al estado a llevar a la practica una politica 
de ocupaci6n ple'na. Considera que aunque la propiedad privada no 
haya sido aun abolida, la participaci6n del estado en la acumulaci6n 
ha provocado un proceso de "'socializacion de la inversion" -simi. 
lar al previsto por Keynes- y ha resuelto la cronica incapacidad 
del capitalismo para convertir en capital productivo la plusvalia pro­
ducida. Segun el, los estados capitalistas pueden estimular a traves 
de sus gastos Ia demanda global 0, en su caso, complementar la in­
versi6n privada con obras publicas 0 actuando directamente como 
empresarios. 

Finalmente, considera que la lucha sindical de los trabajadores 
frente al capital ha permitido contrarrestar no 8610 la pauperizacion 
del proletariado, sino tambien, veneer la tendencia innata del sistema 
al subconsumo y la sobreacumulacion. En su opinion, Marx atribuia 
las crisis clclicas de sobreproducci6n a la miseria de las masas y pre­
dijo que el capitalismo: 

no s610 se derrumbaria por raz6n del rencor politico de los tra­
bajadores reducidos aI nivel de subsistencia, 0 por debajo del 
mismo, sino tambien por razon de la nemesis economica que la 
acumulaci6n nevada hasta este extremo acarrearla sobre el. Va 
que la masa asalariada de la poblaci6n quedaria dema~iado po­
bre para comprar los bienes de consumo cuya produccion cons­
tituia el proposito ultimo del siempre creciente surtido de nue­
vos medios de producci6n... [Sin embargo] llegamos a la para· 
d6jica conclusi6n de que, justamente, ha sido la lucha de las 
fuerzas democraticas contra el capitalismo la que ha salvado el 
sistema, no s6lo logrando mejores condiciones de vida para los 
asalariados, sino tambien manteniendo abierto el mercado indis­
pensable para el producto final, que la tendencia autodestructi­
va del capitalismo hacia una distribuci6n cada vez mas desigual 
del ingreso nacional habria de otra manera cerrado.39 

38 Ibid., p. 218-219. 
39 Ibid., p. 166 y 196.37 John Strachey, EI capitalismo... Ob. cit., p. 217. 
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El capitalismo de la ultima etapa, concluye Strachey,se ha trans­
formado y vuelto mas estable que el de la fase libre eompetitiva: 

La masa de articulos que entra en el ingreso bruto (V + P) 
puede aumentar sin un aumento concomitante en la parte de 
esta masa destinada al capital variable. Esta ultima puede in­

[...] nuestra sociedad contemporanea, considerada en su con­
junto, puede demostrar que es un organismo mas estable, contro­
lado y dirigible que el capitalismo del laissez faire del siglo XIX. 

clusive hacerse mas pequefia. En este caso es mas 10 consumido 
como ingresos por los capitalistas,- propietarios, sus dependien­
tes, las clases, el estado, la clase de los intermediarios~ etcetera.42 

D'e cualquier modo, la experiencia reciente, aunque breve, nos En slntesis, no hay en Marx una teoria de las crisis basada en 
da derecho a considerarlo posible.40 el subconsumo de las masas. La contradicci6n entre la capacidad de 

producir y la capacidad de consumir es considerada por el en su senti­
Por principio de cuentas, es; necesario seiialar que el burdo intento do mas amplio, es decir,- tomando el consumo final y el consumo 

del· senor Strachey por convertir a Marx en un vulgar subconsumista productivo en su conjunto. La contradicci6n produccion-consumo es 
sismondiano no es mas que una mas de sus tergiversaciones. Si bien una contradicci6n importante, pero secundaria y determinada.43 Si 
es cierto que Marx sefiala repetidamente que el mantenimiento del e. el problema del subconsumo no se restringe al consumo de los 
consumo de las masas en un nivel compatible can la obtenci6n de ga­ trabajadores, sino se extiende -y no puede ser de otra mane­
nancias remunerativas para los capitalistas, es uno de los limites con ra- al consumo de medios de producci6n y fuerza de trabajo, in­
los que tropieza el crecimiento de las fuerzas productivas, siempre re­ mediatamente tienen que entrar en consideraci6n elementos ligados 
chaz6 las explicaciones de Sismondi y Rodbertus en el sentido de que al nivel de la tasa de ganancia. Para Marx, la contradicci6n funda­
las crisis estallan como consecuencia de un bajo consumo privado. En mental de la acumulaci6n capitalista es la ley de tendencia des­
el tomo III de El capital seiiala con toda claridad ~ cendente de la tasa de ganancia. No deja de ser extrano que los teo­

ricos subconsumistas siempre empefiados en ganar a Marx para su 
Es una pura tautologia el decir que las crisis se producen por causa, dejen de lado esta tajante afirmaci6n de los Grundrisse: 
falta de capacidad de pago del consumo [...] EI que las mer­
cancias no puedan venderse,- no significa otra cosa sino que no se 
encuentran compradores que puedan pagarlas [...] pero si se 
quiere dar a esta tautologia un sentido mas hondo diciendo que 

Es esta (la ley de la tendencia descendente de la tasa de ganan­
cia) en todo respecto, la ley mas importante de la moderna eco­
nomia politica y la esencial para comprender las relaciones mas 

la clase obrera percibe una parte muy pequefia de su propio pro­
ducto y que el mal se remedia tan p'ronto como perciba una 42 Carlos Marx. "Historia critica de las teorias de Ia plusvalia". Citado en 
parte mayor, es decir, que sus salarios aumenten, habra que ob­
jetar a esto tan s6lo que las crisis se preparan cada vez por un 
periodo en que el salaria sube en general y la clase obrera [. · .] 
recibe una mayor participaci6n en la parte del producto anual 

Paul M. Sweezy. T eoria del desarrollo capitalista. Fondo de Cultura Econ6­
mica, Mexico, p. 312. 

43 "La produccion -afirma Marx- es inmediatamente consumo, el consu­
mo es inmediatamente producci6n. Cada uno es inmediatamente su opuesto. 
Pero al mismo tiempo tiene lugar un movimiento mediador entre los dos. La 

destinado al consumo.41 produccion es mediador del consumo, cuyos materiales crea y sin los cuales a 
este Ie faltaria el objeto. Pero el consumo es tambien mediador de la produc­

En la H istoria critica de la teor£a de la plusv.al£a, Marx plantea 
tambien que el mercado puede crecer permaneciendo estable y aun 

ci6n, en cuanto crea para los productos el sujeto para el cual ellos son pro­
ducto ..• EI resultado al que Ilegamos no es que la producci6n, la distribuci6n, 
el intercambio y el consumo sean identicosJ sino que constituyen las articula­

decreciente el consumo del proletariado, a costa del consumo produc­
tivo y el consumo de lujo de los capitalistas. 

ciones de una totalidad, diferenciaciones dentro de una unidad... se com­
prende que el int'ercambio " el consumo no pueden ser 10 trascendente. .. Una 
producci6n determinada, por 10 tanto, determina un consumo, una distribuci6n, 
un intercambio determinados y relaciones reciprocas determinadas~ en deter­
minados momentos". Carlos Marx. Elementos fundamentales para la crftica de 

40 

41 

Ibid., p. 222. 
Carlos Marx. EI capital. Ope cit., T. II, p. 312. 

la econom£a poUtica (borrador) 1857-1858. Tomo I, Siglo Veintiuno editores, 
Mexico, 1972, p. 11 y 20. (Se agregaron cursivas). 
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dificultosas. Es desde e1 punto de vista hist6rico la ley mas im­
portantfl. 14 

En cuanto a la afinnaci6n de que "las decisiones fatales de in­
vertir" ya no las taman los capitalistas sino los directores de los gran­
des consorcios y el objetivo principal, ya no es la maximizaci6n de las 
ganancias, hemos sefialado arriba que la separaci6n entre la propie­
dad y el control es solamente parte del proceso de la divisi6n tccni­
ca del trabajo, que no altera las motivaciones basicas del sistema. 
Aunque los directivos de las empresas monopolistas tengan presentes 
otros objetivos como el crecimiento a largo plazo de las empresas, 
dichos objetivos estc3.n relacionados y condicionados por el m6vil fun­
damental del modo de producci6n capitalista: la obtenci6n de la ma­
xima ganancia. 

Respecto al importante papel que en la fase del capitalismo mono­
polista de estado asume el estado en el proceso de acumulaci6n de 
capital y, por tanto,- en la reproducci6n de las relaciones sociales de 
producci6n, Strachey omite totalmente el hecho de que el auge de 
la posguerra se logr6 en gran medida al precio de la exacerbaci6n de 
la irracionalidad del sistema mediante todo tipo de gastos improdue­
tivos, principalmente militares. Por otra parte, si bien el transito del 
capitalismo monopolista al capitalismo monopolista de estado permi­
ti6 al sistema suavizar temporalmente las contradicciones objetivas 
del modo de producci6n, se ha convertido, finalmente, en una de las 
causas principales de la crisis actual que comienza a fines de la de~ 
cada de los sesenta. No s610 la contradicci6n fundamental de la ac~ 
mulaci6n -la ley de la tendencia descendente de la tasa de ganan­
cia- se ha manifestado de nuevo con todo vigor, sino que han surgi­
do nuevas contradicciones antes desconocidas por el capitalismo, co­
mo la inflaci6n cronica. 

La epoca en que fue escrito e1 libro de Strachey era apropiada 
para que los defensores del capitalismo pudieran mostrarse optimistas 
sobre el desenvolvimiento futuro del sistema. Pero no es este e1 caso 
de los tiempos actuales de crisis. Para las cM.charas de Mr. Stradley 
acerca de un capitalismo sin crisis, sigue siendo valido 10 que deda 
Marx refiriendose a los economistas «vulgares» de su tiempo: 

la repetici6n peri6dica de las crisis ha rebajado las necedades de 
Say y otros al rango de una fraseologia buena para ser usada en 
tiempos de prosperidad, pero inservible en epocas de crisis:45 

44 Carlos Marx. Ibid. Torno II, p. 281. 
44 Carlos Marx. Historia crltica de la teor£a de la plusvalia. Torno· II, 

Ediciones Venceremos. La Habana 1965. p. 31. 

El tmperiillismo se evapora 

El fin del imperio (1959) es la culminaci6n del rompimiento de 
Strachey con el marxismo-leninismo. Su libro, que toma como base 
las tesis centrales de El capitalismo contemporaneo, tiene como objeti­
vo demostrar que el capitalismo de nuestros dias esta dejando de ser 
y en algunos casos concretos, como Inglaterra, ha dejado ya de ser 
imperialista. 

Todo parte de su propia definici6n de imperialismo. Vimos ya 
que en El capitalismo contemporaneo rechaza toda posibilidad de lla­
mar imperialismo a la «ultima etapa del capitalismo».46 El imperialis­
mo existe en todas las epocas del desarrollo de la sociedad humana, 
cxpresa Strachey desde el pr6logo: 

...por imperialismo entiendo el proceso por el cual pueblos 0 

naciones conquistan, someten y luego dominan permanentemen. 
te (ya sea de jure 0 de facto) a otros pueblos 0 naciones. En­
tiendo por imperio la situaci6n que de esta manera se esta­
blece.47 

En la definici6n de Strachey, el imperialismo deja de ser la fase 
monopolista del capitalismo para convertirse en la politica de domi­
naci6n ejercida por un pueblo sobre otro. De esta forma, considera 
imperialista 10 mismo a la Roma de la escIavitud que a las potencias 
coloniales del mercantilismo (Espana, Portugal, etcetera) 0 a 10 que 
el llama «los imperios capitalistas plenamente desarrollados» de nues­
tros dias. Incluso, habla de los imperios sovietico y chino, dando asi, 
los fundamentos de la «teori3» de los dos imperialismos, tan en boga 
en la verborrea «tercermundista» de nuestros dias. 

No se conforma solamente con despojar a la categoria imperiali~ 

mo de su especiJficidad historica, olvidando, como deda Bujarin, que 
"el imperialismo es una politica de conquista, pero no toda politica 
de conquista es imperialismo",48 sino que, en su explicaci6n del «im­
perialismo moderno» se ve nuevamente impulsado a recurrir a su 
acostumbrado «metoda» de la tergiversaci6n. Ahora su victima es 
Lenin y e1 truca consiste en equipararlo con Hobson y en ignorar las 
diferencias radica1es que existen entre e1 analisis importante y pre­

~ Veanse notas 16 y 17.
 
47 John Strachey. EI fin del imperio. Op. cit., p. 7.
 
48 Nicolas I. Bujarin. EI imperialismo " la economla mundial. Cuademo.
 

de Pasado y Presente, Num. 21 C6rdoba, 1971 p. 145. 
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cursor de este pero ins,uficiente e incorrecto y el analisis cien.t£f~ciO de 
Lenin. 

l-Iobson creia que el afan de las naciones capitalistas mas, desarro­
lladas por apoderarse del mundo obedecia a que el bajo nivel de con­
sumo de las masas era una traba para la realizaci6n del producto en 
el mercado interior. Este obstaculo las impulsaba a la conquista de 
mereados exteriores y, por tanto, a la dominaei6n imperialista de 
otros territorios. 

Segun Straehey, este enfoque del fen6meno imperialista es com­
partido por Lenin. Sin aportar ahora siquiera una eita, dice que 

estel considero que los capitalismos se habian vuelto imp·erialis.­
tas, esencialmente,- en razo.n de su inherente incapacidad de co­
locar lucrativamente sus productos en el interior del pais capi­
talista.49 

Strachey cree que esta situaci6n ya no se presenta en la aetuali­
dad. Como el capitalismo se ha «transfonnado» y logrado elevar el 
nivel de vida de las masas, se esta produciendo un proceso de «desim/"" 
perialismo» que vuelve innecesario la posesi6n de colonias, ya que 
ahora el desarrollo del capitalismo puede descansar en el mercado 
interno. Si los «imperios capitalistas» 

pueden modificarse, como algunos de elIos 10 han hecho duran"" 
te los ultimos 25 arios ... entonces se tornan capaces de vivir 
y comerciar con gran 6xito, con paises a los que no intentan 
conquistar. La prueba de esto es que sociedades capitalistas alta­
mente desarrolladas,- como la de Inglaterra, en los ultimos cator­
ce arios se han desprendido de 10 que es, con mucho, la mayor 
parte de sus imperios, y al mismo tiempo han elevado realmente 
el niveI de vida de sus: poblaciones en grado notable.50 

Asi pues -concluye~ el error de Lenin no fue el de haber 
inventado un diIema para el capitalismo que en realidad no 
existia. No cabe duda que habia tal diIema. Lo que no supo ver 
es que habia una salida, que no fuese el imperialismo,. que con­
sisna en la elevaci6n adecuada y sostenida del consumo de las 
nueve decimas partes no capitalistas de la poblaci6n... Lenin 
fue hijo de su tiempo. Su 'modelo' no era de ninguna manera 
irrealista, por 10 que respecta a la Inglaterra de 1900-14, en la 
que vivi6 durante un tiempo y a la que estudi6 intensamente. 

49 Ibid., p. 118.
 
50 Ibid., p. 389.
 

Por desgracia, generaliz6 el pasajero equilibrio de fuerzas so­
ciales de la Inglaterra eduardiana hasta convertirlo en una ley 
rigida aplicable a todos los capitalismos modernos, de todos los 
tiempos y lugares.51 

En slntesis, para Strachey el analisis de Lenin es. valido solamente 
para el capitalismo de comienzos de siglo pero no para el actual. 
Sin quererlo ni buscarlo, los principales paises capitalistas han encon­
trado, a traves de la lucha democratica de las masas~ la formula 
magica con la cual contrarrestar la tendenciaa la pauperizaci6n, re­
solver los p'roblemas de subconsumo, volver ociosa la posesion de co­
lonias y haeer desapareeer el imperialismo. Todo seria perfecto si 
no estuviera fundado en una mistificaci6n de la teoria leninista y de 
la realidad misma. 

La teoria del imperialism.o de Lenin es todo, menos una teoria 
basada en el sub.consumo de las masas. En ella, la exportaci6n de ca­
pital y el reparto econ6mico y territorial del mundo y, por tanto, el 
transito de la fase librecompetitiva a la fase imperialista, estan de­
terminados por el alto grado de concentraci6n y centralizaci6n del ca­
pital alcanzado por el sistema capitalista. 

...La transformaci6n de la competencia en monopolios -afir ­
rna Lenin- constituye uno de los feno-menos mas importantes 
-por no decir el mas importante- de la economia del capita­
lismo de los ultimos tiempos.52 

Los cinco rasgos fundamentales del imperialismo definidos par 
J~enin son fen6menos estrecha y dialecticamente vineulados. E.I fin 
del reparto territorial del mundo no se puede entender sin eI reparto 
econ6mico realizado por los monopolios; este resulta del todD incom­
prensible si no se toma en cuenta Ia importancia que adquiere la 
exportaci6n de capital en esta fase, y esta, a su vez, requiere como 
prerrequisito de un cierto grado de monopolizaci6n de la banca y la 
industria. Por 10 tanto, el factor que determina en ultima instancia 
todo el proceso y va a producir modificaciones importantes en eI 
funcionamiento de las leyes generales del modo de producci6n capi­
talista es la elevada concentraci6n y centralizaci6n del capital y la 
sustituci6n de la libre competencia por el dominio de los monopolios. 

Es cierto que en El imperialismo~ lase sup'eT'ior del capitalismo, al 

51 Ibid.~ p. 133. 
52 V. I. Lenin. "El imperialismo, fase superior del capitalismo". Obras 

escogidas, tomo 1, p. 700 (cursivas mias). 
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abordar el problema de la exportaci6n de capital, Lenin incurre en 
el error de atribuirla, en una primera instancia, a la sobresaturaci6n 
de capital. En efecto sefiala: 

En el umbral del siglo xx asistimos a la formaci6n de monopo­
lios de otro genero: primero, uniones monopolistas de capitales. 
en todos los paises de capitalismo desarrollado; segundo, situaci6n 
monopolista de unos paises ricos, en los cuales la acumulaci6n 
de capital habria alcanzado proporciones gigantescas. Surgi6 un 
enonne exceso de capital en los paises avanzados.,53 

Sin embargo, a pesar de que coloca la sobresaturaci6n de capital 
como elemento causal de la exportaci6n de capital, en ningUn momen­
to atribuye esta a la imposibilidad de realizar el producto por los ba­
jos salarios de los trabajadores, sino a un conjunto de factores entre 
los que sefiala la necesidad de controlar las fuentes de materias pri­
mas y la existencia en el exterior de tasas de ganancias mas altas,. 
salarios mas bajos y mayor cantidad de tierras ociosas. 

La exportaci6n de capital, aunque influida por las contradiccio­
nes de la acumulaci6n capitalista y la necesidad de contrarrestarlas,. 
no esta detenninada por ellas. La acumulaci6n de capital, en cuanto 
reproducci6n arnpliada, necesita expanderse constantemente y no puc­
de, por tanto, restringirse a un marco local, regional 0 nacional. En 
su polemica con los populistas rusos,- Lenin 10 seiiala claramente y" 
de paso, rechaza categ6ricamente cualquier interpretacion subcon­
sumista del desarrollo del mercado exterior. 

La necesidad de mercado exterior para un pais capitalista no se 
halla detenninada en modo alguno por las leyes que rigen la 
realizaci6n del producto social (yen particular de la plusvalia) ,. 
sino en primer lugar por el hecho de que el capitalismo s610 
aparece como resultado de una circulacion de mercancias muy 
desarrollada, que rebase las fronteras del estado. Por eso no es 
posible concebir una naci6n capitalista sin comercio exterior, ni 
tal naci6n capitalista ha existido nunca.54. 

La forrnaci6n de un mercado mundial de mercancias y capitales 
no es, pues, una consecuencia de problemas de subconswno ni de la 

53 v. I. Lenin. El imperialismo lase. .. Ediciones en Lenguas Extranjeras,. 
Pekin, 1975, p. 77. 

54 V. I. Lenin. El desarrollo del 
Moscu, 1974, p. 52. 

capitalismo en Rusia, Editorial Progreso,. 
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baja tendencial de la tasa de ganancia ni de cualquier otra expIica­
cion unilate~al que se Ie quiera dar al problema, sino un rasgo de la 
producci6n capitalista, que se consolida en la fase imperialista. EI 
surgimiento de empresas monopolistas hace posible su operacion a 
escala internacional y, a diferencia de 10 que piensa Strachey,- inten­
sifica la exportaci6n de capital y la dominaci6n imperialistas, en vez 
de eliminarlas.55 

Por otro lado, conviene sefialar que Strachey deja totalmente de 
lado el hecho de que para hacer frente y «resolver» los problemas 
de realizaci6n ---que insistimos', no se derivan de que los trabajadores 
reciban bajos salarios- el sistema mas que recurrir a la elevaci6n 
de los salarios reales 0 al mercado exterior, se ha basado en la 
exacerbaci6n de toda .clase de gastos improductivos, llevados a cabo 
por los monopolios y el estado .(publicidad, gastos militares, etcetera). 

Sin duda el punta mas debil en la explicaci6n de Strachey del 
fenomeno del imperialismo es el considerar como categorias equiva­
lentes colonialismo e imperialismo. E·n su opinion, el imperialismo 
capitalista comenzO a desaparecer de la faz de la tierra con el pro­
ceso de descolonizaci6n que cobra vigor a partir de la segunda gue­
rra mundial. Gracias a la elevaci6n de los salarios reales de los tra­
bajadores de los paises imperialistas, la posesi6n decolonias deja de 
ser una necesidad del sistema, el imperialismo se evapora, y los im­
perialistas se convierten en d6ciles corderos "capaces de vivir y co­
merciar, en gran exito, con paises a los que no intentan conquistar". 

Desde comienzos del siglo, Lenin y otros te6ricos del imperialismo 
se dieron .cuenta de que si bien el transito a la fase monopolista 
aceleraba enonnemente las conquistas coloniales, la dominaci6n im­
perialista se podia ejercer sobre paises poHticamente independientes. 
En el propio Imperialism~, lase superior, Lenin seiiala como la de­
pendencia comercial y financiera se establece no 0010 con las colonias, 
sino tambien en las semicolonias y en los paises politicamente inde­
pendientes, como los de America Latina; incluso, se refiere al caso 
extremo de Portugal que era a la vez potencia colonial y pais do­
minado por Inglaterra. 

Los palses africanos y asiaticos que lograron Sil independencia 
politica con la aprobaci6n de sus antiguos amos coloniales son todos 
ellospalses dependientes del imperialismo. La consolidacion de los 
laros de dependencia estructural entre las metr6polis imperialistas y 

.5 Sobre los factores que impulsan a la exportaci6n de capital, ve.ase el 
interesante articulo de Harry Magdoff. "Imperialismo sin colonias". Revista 
Problemas del Desarrollo Num. 7. llEC - UNAM, Mexico, Abril-Junio de 1971. 
pp. 71-95. 
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el mundo subdesarrollado y el ascenso en este de luchas de liberaci6n 
:nacional que en algunos casos han conducido a revoluciones socialis­
tas triunfantes, han obligado a los paises imperialistas a impulsar un 
proceso de descolonizaci6n, bajo su control y en su propio beneficio. 
EI proceso de descolonizacion no significa el fin del imperialismo, 
sino sOlamente una remodelacion de la poHtica irnperialista. i Se ha 
eliminado la dominaci6n de jure, senor Strachey, pero permanece 
ferreamente la dominaci6n de facto! Para decirlo en palabras de 
.Magdoff: 

Seria err6neo afirmar que el imperialismo moderno hubiera sido 
posible sin el colonialismo. Y sin embargo, el fin del colonialismo 
no implica de ninguna manera, el fin del imperialismo. La ex­
plicaci6n de esta aparente paradoja, es que el colonialismo, con­
siderado como Ia aplicaci6n directa de la fuerza militar y politica 
era esencial para remodelar las instituciones sociales y econ6mi.. 
,cas de muchas naciones dependientes en vista de las necesidades 
de los centros metropolitanos. Sin embargo, una vez alcanzada 
esta remodelaci6n las fuerzas economicas -los ,precios interna­
cionales, el mercado y los sistemas financieros- fueron suficien­
tes para perpetuar e inclusive intensificar las relaciones de d~ 
minio y explotaci6n entre la naci6n madre y ·la colonia. En estas 
circunstancias, a la colonia se Ie podia garantizar la independen.. 
cia politica formal sin cambios esenciales, y sin estorbar muy seri~ 
mente los intereses que habian llevado originalmentea la con­
quista de la colonia.56 

La teoria leninista del imperialismo sigue siendo valida para expli­
car el imperialismo actual. Indep'endientemente de algunas insuficien.. 
cias parciales de su analisis y de los cambios: ocurridos en el sistema 
imperialista desde la muerte de Lenin que seria un grave error menos­
preciar, los cinco rasgos fundamentales definidos por el siguen estando 
presentes: aunque bajo nuevas formas, continlla incontenible el avance 
del proceso de concentraci6n y centralizaci6n del capital, el desarrollo 
del capital financiero y la exportacion de capital; y se mantiene la 
lucha de los monopolios por repartirse el mercado internacional y de 
las potencias imperialistas por ampliar sus esferas de influencia. 

La obsesi6n de Strachey par «demostrar» que el capitalismo puede 
contrarrestar pennanentemente sus contradicciones y reformarse hasta 
convertirse en un sistema que beneficie a las masas y libere' a los 

56 Harry '~1agdoff. Ob. cit., p. 90. 
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pueblos subdesarrollados del mundo, no es, mas que una deformaci6n 
de Ia realidad. Si bien el sistema ha logrado en algunos periodos 
«suavizar» sus contradicciones objetivas, el desarrollo del sistema, en 
cuanto agudiza la contradicci6n fundamental apropiaci6n privada­
producci6n social, expresi6n capitalista de la contradicci6n relacio­
nes de produccion-fuerzas productivas, agrava los problemas de la 
aculnulacion capitalista y deja al descubierto el carclcter hist6rica­
mente transitorio del capitalismo. 'EI imperialismo no solo es la fase 
superior, sino tambien la fase ultima del modo de producci6n capita­
lista. Decia Lenin en 191 7 : 

En realidad el imperialismo no refonna, ni puede reformar, 
el capitalismo de abajo arriba. EI imperialismo complica y exa­
cerba las contradicciones del capitalismo «mezcla» los monopolios 
con la libre competencia, per.o no puede eliminar el intercambio, 
el mercado, la competencia, las, crisis, etcetera. 

EI imperialismo es el capitalismo cadu,cante, pero no caduco; 
moribundo pero no muerto. La peculiaridad mas esencial del 
imperialismo en general no son los monopolios puros, sino los 
monopolios junto con el intercambio" el mercado, la competencia 
y las crisis.57 

El Estado y el dulce y pacifico tra:nsito al socialismo 

Pocas cuestiones deslindan tan nitidamente las trincheras de la 
revoluci6n y el refonnismo como la del estado. La concepci6n de 
Strachey al respecto no deja dudas sobre cual es la trinchera en la 
que presta sus servicios. Aunque acepta de mala gana la tesis marxista. 
leninista de que eI estado capitalista es un instrumento de la burguesia, 
llega a la conclusion de que eso fue cierto hasta el momento en que 
el proletariado comenzo a conquistar el poder politico en el seno mig,.. 
rno de las sociedades capitalistas desarrolladas. 

... 10 que nunca tom6 en cuenta Marx -y menos: todavia Le­
nin- fue la posibilidad de que los· asalariados ejercieran una 
influencia y pQder. siempre crecientes a traves de las instituciones 
democraticas. .. poder que representa cada vez mas dominio s~ 

57 v. I. Lenin. De los materiales sabre la revision del programa del partido. 
El imperialismo y los imperialistas. Ope cit., p. 133. 
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bre el estado. Si es posible semejante desplazamiento 0 transfe­
rencia de pader de una clase' a otra, es evidente dentro de la 
propia definici6n de Marx -que el estado debe dejar de ser 
el instnunento exclusivo de la burguesia y empezar a transfor­
marse primero en un instrumento que se disputan las clases ri­
vales y, finalmente --cuando los asalariados consolidan su poder 
politico, si es que 10 consiguen-, es un instrumento propio de 
los asalariados.58 

En su opini6n, este proceso de transferencia gradual y pacifica del 
poder se esta dando en Inglaterra, pero tambien en Estados Unidos y 
otros paises de Europa occidental; la influencia del proletariado ingles 
en el estado es tan acentuada que: 

ya no corresponde a la realidad definir al estado como un ing,­
trumento exclusivo de la burguesia britanica. Por supuesto, las 
influencias burguesas sobre el estado son aun poclerosas, y en 
algunos casos particulares demuestran seguir siendo decisivas. 
Pero en otros ya no sucede as!: actualmente puede obseIVarse 
con mucha frecuencia que el estado britanico en su politica im.. 
positiva, en el control sobre la industria y en su polltica de 
gastos en servicios sociales actna evidentemente a favor de los 
intereses de los asalariados y no de la burguesia.59 

En Ia «ultima etapa» del capitalismo, afinna, se produce una suerte 
de contradicci6n entre la «democracia» -que Strachey Ia entiende 
como "las genuinas elecciones libres, mediante el sufragio universal ... 
[losJ sindicatos: y sociedades cooperativas cada vez mas eficaces y tam­
bien. .. la libertad de expresi6n, de reuni6n y el gobierno de las 
Ieyes",60- y la tendencia objetiva a Ia monopolizacion economica. 
La acci6n de la «democracia», conduce a la difusi6n del poder politico 
y al traspaso gradual de este a los trabajadores, mientras que el 
desarroHo de los oligopolios, por el contrario, centraliza el poder eco­
n6mico. La situaci6n de los paises desarrollados «democraticos», en­
tonces, es una en la que el poder economico de la burgueia se encuen­
tra separado del parler politico 0 al menos no 10 controla totalmente, 
porque la democracia se ha encargado de entregar al proletariado, 
carente de pader econ6mico, parcelascrecientesde poder politico. 

5,8 John Strachey. El Capitalismo . .. Ob. cit. p. 11.
 
59 Ibid, p. 11.
 
00 Ibid., p. 10.
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Asi, la alternativa futura del capitalismo es democracia 0 totalitar­
rismo. Todo depende de que fuerzas poHticas pesan mas: la de la 
burguesia 0 la de los trabajadores. 

... el proceso es enonnemente complejo y prolongado. No pro­
cede en fonna sostenida y regular. Algunas veces la burguesia 
recupera algUn terreno, y otros el proceso se acelera. Pero a 
traves de la decada, la transferencia progresiva del poder (a los 
asalariados) es, en rni opini6n, un hecho inequ!voco".61 

ii 

Aunque la lucha por la dem,ocracia representativa se enfrenta a la 
tenaz resistencia de los oligopolios, llevara lenta, gradual pero firme­
luente al socialismo, a un «socialismo democratico» diferente al "tota.­
litarismo de los paises comunistas", que concilia la propiedad social 
-con las libertades individuales. 

no hay que dudar --eoncluye Strachey- que la democracia, si 
puede conservarse a sz misma, transformara de hecho eI capita­
lismo de la ultima etapa hasta hacerlo desaparecer de la exig,.. 
tencia.62 

En primer lugar, es necesario senalar que el transito del capitalismo 
de la fase de la Iibre competencia al imperialismo lejos de conducir a 
la democratizaci6n del poder politico refuerza su caracter de cIase. 
En el terreno de la estructura social, el proceso de concentraci6n y 
centralizaci6n del capital significa el traslado del poder de la bur­
guesia en su conjunto a la oligarquia financiera, su estrato dominante. 
En la fase imperialista se refuerza y se ensanchan enormemente los 
aparatos ideoI6gicos y represivos del estado, debido principahnente a 
la agudizacion de Ia lucha de clases y las contradicciones del capita.­
lismo; la exacerbacion de las pugnas interimperialistas, la necesidad 
de mantener bajo su control a los pueblos subdesarrollados del mundo; 
y, a partir de 1917 con el triunfo de Ia revoluci6n bolchevique, por 
la influencia decisiva que ejerce el surgimiento y desarrollo de la con­
tradicci6n capitalismo-socialismo.63 El desarrollo del imperialismo, la 

61 Ibid., p. 13. 
62 Ibid~ p. 270. 
63 " ••• el imperialismo --decia Lenin-, la epoca del capital bancario, la 

epoca de los gigantescos monopolios capitalistas, la epoca de transformacl6n 
del capitalismo monopolista en capitalismo monopolista de estado, revela un 
extraordinario .fortalecimiento de la 'rnaquina del Estado' un desarrollo inau­
dito de IU aparato burocratico y militar, en relaci6n con el aumento de la 
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conversi6n del capitalismo monopolista en capitalismo monopolista de 
estado, la fusi6n de los monopolios privados y el estado en un meca­
nismo unico y el rol decisivo que juega este en el proceso de acumu­
laci6n de capital, no significan que la oligarquia pierda el poder 
politico. Por el contrario, el capitalismo monopolista de estado expre­
sa la necesidad y la capacidad de la oligarquia de usar el aparato 
estatal para sus propios fines. 

No hay, como piensa el sefior Strachey, un proceso de separaci6n 
del poder economico y del poder politico ni este esta pasando a manos 
de los trabajadores. EI que los estados capitalistas, impelidos por la 
lucha de clases y por el mejoramiento en los niveles de vida de los 
trabajadores de los paises socia1istas, Beven a cabo un conjunto de 
medidas que benefician a las masas no modifica en 10 mas minimo 
su caracter burgues. Con el fin de asegurar Sill dominaci6n politica y 
reproducir las relaciones sociales de explotaci6n asalariada, legitimarse 
ante todas las clases de la sociedad y aparecer como un poder neutro 
situado por encima de eIlas2 la clase dominante se ve en la necesidad 
de ofrecer ciertas concesiones a las masas e incluso de llevar a cabo, 
cuando la situaci6n economica 0 politica 10 permita y reclame, me­
didas que afecten a la propia burguesia. 

Lo que Strachey entiende como "'transferencia del poder de una 
clase a otra", no es mas que la expresi6n de la a.utono.mfa relativa 
del estado. Como todos los niveles de la superestructura, el estado 
mantiene una independencia relativa respecto de la base economica.64 

represion contra el proletariado, as! en los paises monarquicos como en los 
paises republicanos mas libres". V. I. Lenin, El Estado y la revolucion. Edicio­
nes en lenguas extranjeras, Pekin, 1968, p. 39. 

64 En una carta de 1890 dirigida a Bloch, Engels sefialaba la relacion 
dialectica base economica-superestructura-base economica y cerraba el paso a 
los ataques al marxismo que 10 acusaban de mecanicista. Segun la concepcion 
materialista de la historia --decia- el elemento determinante de la historia 
es en ultima instancia la produccion y reproduccion de la vida real. Ni Marx 
ni yo hemos afirmado nunca mas que esto; por consiguiente, si alguien 10 
tergiversa transformandolo en la afinnacion de que el elemento economico es 
el unico detenninante, 10 transforma en una frase sin sentido, abstracta y 
absurda. La situacion economica es la base, pero las diversas partes de la 
superestructura -las formas poHticas de la lucha de clases y sus consecuen­
cias, las constituciones establecidas por la cLase victoriosa despues de ganar 
la batalla, etc.- las formas juridicas -yen consecuencia inclusive los reflejos 
de todas e9aS luchas reales en loscerebros de los combatientes: teorias poHticas, 
juridicas, filosoficas, ideas religiosas y su desarrollo ulterior hasta convertirse en 
sistemas de dogmas- tambienejercen su influencia sobre el curso de las luchas 
historicas y en muchos casos preponderan en la determinacion de su forma. 

~xico·, N9 30, Afio VIII:. 

EL REFORMISMO SOCIALDEMOCRATA 

La autonomia relativa del estado es una autonomia funcional no de 
clase; tiene que ver con la necesidad del estado de actuar en ter­
minos de los intereses, no de burgueses u oligarcas particulares, sino 
de la clase en su conjunto. Esta autonomia es" por tanto, origen de 
desacuerdos y fricciones en el seno de la clase dominante, que apare­
cen muchas veces como contradicciones entre la burguesia y el estado. 

Por otra parte, su concepto de democracia es una vision siglodie­
ciochesca del problema, comprensible para gritarse en la Bastilla en 
1789 pero totalmente inadecuada para explicar el sistema politico del 
capitalismo actual. Strechey hace equivalentes los conceptos democra­
cia y libertad. En realidad, cualquier tipo de democracia es Ia nega­
cion de la libertad e implica la dictadura: Ia democracia burguesa es 
la dictadura de la minona sobre la mayoria; la democracia proletaria, 
dictadura de la mayoria sobre la minoria. La libertad s.610 es posible 
en una sociedad comunista altamente desarrollada en la que las clases 
sociales hayan desaparecido. 

Por 10 comun -decia Lenin- se considera que: los conceptos 
'libertad' y 'democracia' son identicos y se les emplea con fre­
cuencia el uno en lugar del otro. Con mucha frecuencia los 
marxistas vulgares [con Kautsky~ Plejanov y Compafiia al frente] 
razonan precisamente aSl: En realidad, la democracia excluye la 
libertad, la dialectica [la marcha] del desarrollo es la siguiente: 
desde el absolutismo hacia la democracia burguesa, desde la de­
mocracia burguesa hacia la proletaria, desde la proletaria hacia 
ninguna.65 

Por amplio que sea el margen de acci6n que pennita la democra.­
cia burguesa, la lucha de los trabajadores en los sindicatos,- en las 
elecciones y en los parlamentos no puede conducir por sl misma gra.­
dualmente al socialismo. Como 10 ha demostrado la experiencia de 
Chile, ninguna especificidad hist6rica ni tradici6n democratica pueden 
obviar el enfrentamiento violento entre la burguesla y el proletariado 
y la necesidad de sustituir la dictadura de la burguesia por la dicta­
dura del proletariado. Al rechazar esta ley de Ia lucha de clases, Sir 
John Strachey pone en evidencia su inegable militancia revisionista y 
proporciona lineamientos te6ricos invaluables, para la poHtica refor-

Correspondencia completa de C. Atlarx-F. Engels. Torno II. Editor Rojo. 
Bogota, 1973. pp. 486-87. 

65 V. I. Lenin, El marxismo y el estado. Editorial Progreso, Moscu, p. 23. 
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mista de la socialdemocracia internacional, ahora emulada,. por su­
puestas razones tacticas y gramaticales, por los partidos «curoco­
munistas» de Francia, Espana e I talia. 

"J 

SUMMARY: With the object of 
confronting a possible increase in 
the revolutionary struggle, inter.. 
nat ion a I social-democracy is 
trying to win territory in Latin 
America. The author makes a 
critical evaluation 'of the theories 
of John Strachey, a prominent 
member of the British Labor Par­
ty with regard to contemporary 
cap ita 1ism and imperialism, 
,vhose positions form part of an 
important arsenal of social-demo­
cratic ideology which are also 
found in various capitalist states, 
developed and under-developed. 

RESU.M:E: Pour faire face a une 
possible poussee de la lutte revo­
lutionnaire, Ia social-democratie 
international, essaye de gagner du 
terrain en Amerique Latine. L'au­
teur fait une evaluation critique 
des theories de John Strachey, 
membre eminent du Parti Tra,.. 
vailliste anglais, au sujet du capi­
talisme contemporain et de l'im­
perialisme, prises de position que 
sontune importante part de l'ar­
senal ideologique de la social-de­
mocratie et sont presentes aussi 
dans plusieurs etats capitalistes 
developpes et sous-developpes. 
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