
I 
r
 

EL ESTADO EN LA FASE IMPERIALISTA 

Gregorio VIDAL* 

[.•. ] el problema del Estado es en la 
actualidad un problema que ha adqui­
rido la maxima importancia y, po­
driamos decir, se ha transformado en 
el problema mas agudo, en el foeo 
donde convergen todos los problemas 
politicos y todas las disputas politicas 
de la actualidad. 

V. I. Lenin, Acerca del Estado. 

RESUMEN: La. comp:ren.si6n del Estado capitalisM actual ha:ce 
nece-sa:ria una reetab0rad6n te6rica q'UJ/! nOs pe,rmita entf!'m­
derlo tal cwal es ,en La. fase imj:fe1'iaiTsta y en; pavticu/ar em La 
eto,pa del capitaliJsmJo monopolista de Estado. Extst'e P'Orron,­
siguiente un Estado de la epoca del CME, que ti.e11!e un con­
junto de caracteristic:as comunes t,antlo en el plltiTW' de La 
cornstitw:i:/m d'fJ'l podSiT', cpmlo en el de las relaciones de Los 
aparatosest(.l:taks con to. economia, la polDeiro y CO'n la pro­
ducci6n de ideologVa. 

IntroducciQn 

Hoy, cuando el imperialismo vive su Ultima etapa, la etapa del 
capitalismo monopolista de Estado, la epoca de transicion a1 socia­
lismo; cuando la revolucion socialista es un asunto ,presente y actual, 
el problema del Estado, el problema fundamental de toda revolu­
cion, esta. a la orden del dia. 

* Investigador de la Universidad Aut6noma Metropolitana, Iztapalapa, 
miembro del Seminario de Teoria del Desarrollo del nEC-UNAM. 
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Unicamente sobre la base del profundo conocimiento de 10 que 
es e1 Estado capitalista, y de c6mo puede ser destruido, es posible 
desarrollar una politica correcta con la que se logre el crecimiento y 
fortalecirniento de las fuerzas del proletariado y de sus aliados para 
veneer a la burguesia. Asi, el problema de c6mo veneer --destruir­
al Estado burgues, cuya importancia ha sido puesta en evidencia 
por los proeesos triunfantes de revoluciones socialistas previas, es un 
problema no s6lo te6rico, sino tambien de pdlitica, de politica prac­

tica. 
Gomo ya 10 advirttera Engels1 cuando las fuerzas productivas 

han alcanzado un alto grado de socializaci6n, cuando la e'xistencia 
del regimen capitalista impone la necesidad del surgimiento del IJlO-o 

nopolio y del monopolio de Estado, cuando el Estado inunda todos 
los resquicios de la producci6n y de 1a sociedad y se materializa como 
capitalista colectivo ideal" es necesario abordar la tarea de su pro­
fundo conocimiento. Es imprescindible entender los cambios que ha 
sufrido el ejercicio del poder politico de la burguesia, las formas 
nuevas de la composici6n del bloque dominante, las relaciones pre­
senres entre el aparato estatal y las clases dominantes de un lado, y 
las clases dorninadas de otro; tambien debemos estudiar la estructura 
y funciones del aparato estatal actual. 

Giertamente que todo estudio del Estado burgues de hoy debe 
realizarse a partir de la profunda comprensi6n de la etapa actual 
del imperialismo. Pero se trata de ir mas al fondo, de conocer las 
formas concretas par medio de las cuales la burguesia ejerce en estos 
momentos su poder po1itico. SOlo asi, sera posible contar con una 
teoria que proporcione lineas correctas para el desarrollo de la lucha 
politica de la clase obrera. Precisamente" nuestro interes es ser par­
ticipes del esfuerzo que el pensamiento marxista-leninist(J) debe rea­
lizar en e1 sentido de crear una teoria que explique las caracteristicas 
en	 carla pais, del ejercicio del poder del Estado por la burguesia en 
e1	 momento actual. 

El texto que en adelante se presenta es en cierto sentido un in­

1 Engels en su trabajo "Del Socialismo Ut6pico al Socialismo Cientifico", 
indica una linea de analisis para entender las transfonnaciones que en el 
curso de su desarrollo conocen las relaciones capitalistas de producci6n y al 
mismo tiempo nos dice, en un momento de extraordinaria lucidez hist6rica, 
que el surgimiento de la propiedad del Estado como una necesidad econ6mica 
impostergable implica tal cantidad de cambios en el capitalismo, que de­
muestra la inutilidad historica de la burguesia. Vease F. Engels, "Del Socia­
lismo Ut6pico al Socialismo Cientifico". Obras escogidas. Ed. Progreso, Moscu, 

1971, t. n, p. 146. 
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tento par reeuperar las lineas de analisis planteadas ;per los clasicos 
del marxismo, en particular nos dedicamos a desarrollar ciertas tesis 
y planteamientos contenidos en la obra de Lenin sabre el Estado en 
la fase imperialista. Antes de iniciar nuestra exposicicSn valdria te­
ner en cuenta algunos hechos sustanciales que caracterizan a1 tipo 
estatal burgues.2 

El Estado es un hecho hist6rico que surge en aquellas sociedades 
en las que el desarrollo de las clases sociales y sus enfrentamientos 
impide su conservaci6n, de no existir un poder capaz de aIIlQrtiguar 
estas contradicciones. Este poder, el poder del Estado existe sOlo 
como la manifestaci6n del interes de alguna clase 0 de un conjunto 
Ide c'lases sociales. El Estado viene a ser entonces la expresi6n de la 
relaci6n de poder entre las clases sociales y existe siempre como re­
sultado de la lucha de las clases sobre las que se ha originado.s Por 
10 que res,pecta al Estado capitalista surge hist6ricamente sabre la 
base del Estado de la monarquia absoluta y es sOlo con la conquista 
de este poder que la burguesia estuvo en 1a capacidad de desarrollar 
el regimen de producci6n que Ie es propio. Guando el tipo estatal 
burgues esta claramente' definido, es cuando la burguesia ha cobrado 
plena conciencia de sus intereses" es ya dominante econ6mica, poli­
tica e ideo16gicamente. 

Si el punto de partida del Estado capitalista no se puede entender 
mas que como resultado de la lucha de elases, principalmente de la 
capacidad politica de ~a burguesia para imponer su interes a toda 
la sociedad, asi tambien el desarrollo del Estado capitalista no es el 
mere reflejo en la «superestructura» del desarrollo del modo de pro­
ducci6n. Las transformaciones en e1 Estado capitalista resultan de 
las transformaciones en la lucha de c1ases en el curso hist6rico del re­
gimen capitalista. Los cambios en el Estado capitalista no sOlo expre­
san cambios en la correlaci6n de fuerzas de la burguesia 0 mejor dicho, 
al seno del bloque dominante, sino tambien en la correlaci6n de 
fuerzas entre las clases dominantes y las elases dominadas. 

El Estado capitalista no es una «cosa» 0 «instrumento» que la 
burguesia manipula a su interes. En tanto relaci6n social, no es algo 
concreto, material. El Estado es la relaci6n social que sintetiza a la 
sociedad burguesa; alude a la relaci6n de poder entre las elases. Las 

2 Por motivos de espacio no es posible incluir aqui toda la argumentacion 
que hemos desarrollado sobre 10 que caracteriza al Estado capitalista, que 
de hecho constituye una parte mas del trabajo. 

3 "En realidad, el Estado [... ] es igualmente un producto necesario de 
la base social de la que se ha originado". F. Engels. "Contribucion al problema 
de la vivienda", ObTas escogidas, t. I, p. 584. 
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contradicciones entre las dares dominadas y las dases dominantes 
'y las que hay en el seno de estas, atraviesan de lado a lado al Es­
tado; el interes de la burguesia y en particular de su fraceion hege­
monica 5e impone sobre la base de estas contradicciones. Por tanto, 
en ninglin caso la lucha de dases es conternplada por el Estado, no 
'es algo exterior a el: el Estado organiza a las dases dominantes --es 
su expresi6n organica- y desorganiza y divide, permanentemente, 
al proletariado. Este es el punto que nunca debemos dejar de lado 
'en toda explicaci6n del Estado capitalista; aqui en nada influye la 
'forma concreta en que dicho Estado se presenta, siempre sera una 
'rruiquina esencialmente capitalista. Pero avancemos algo mas en 10 
'que caracteriza al Estado burgues. 

En el regimen capitalista -como rasgo especifico de estas rela­
'ciones de producci6n- el proceso de trabajo 5e desarrolla sin que 
en el acto de producci6n y apropiaci6n del excedente economico 
'participe como una fuerza direeta el Estado. Lo anterior no quiere 
'de:cir que el proceso de trabajo sea un proceso cerrado en el seno 
del eual se produce y reproduce e'1 capital sin ser atravesado por la 
'lucha de dases y por la accion de los aparatos estatales. 

El resultado del acto productivo en la sociedad capitalista es que 
'el producto del trabajo de la clase obrera se materializa en valores 
ae uso que Ie son ajenos, que de acuerdo a la dinamica de la pro­
ducci6n capitalista adquieren en gran parte la forma de medios de 
producci6n en propiedad del capitalista. 

Y como el proceso de produccion es, al mismo tiempo proceso 
de consumo de la fuerza de trabajo por el capitalista que la 
adquiere, el producto del obrero no solo 5e transforma cons­
tantemente en mercancia sino tambien en capital, en valor que 
absorbe y asimila la fuerza creadora del valor, en medios de 
vida capaces de comprar personas, medios de produccion aptos 
para emplear a quien los produce.· 

La acci6n de la apropiaci6n del excedente econ6mico se realiza 
en el acto productivo mismo, se lo.gra sin que participe ahi, direc­
tamente, ninguna fuerza extraecon6mica. 

El proeeso de trabajo tipicamente capitalista no es un hecho na­
I" tural, es el resultado de un largo y com,plejo desarrollo historico en 

el cualla burguesla va conquistando para sl, no unicamente las con­
diciones materiales que 10 hacen posible, sino incluso el dominio del 

4 C, Marx, EI Capital, Ed. FCE, Mexico, 1973, t. I, p. 480. 
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proceso, su integracion y su concepci6n. Finalmente, vuelve a la 
clase obrera una «condicion objetiva» del acto productivo que se 
subordina al complejo conjunto de la maquinaria. En un punto 
de su desarrollo el capital se apropia de las condiciones subjetivas del 
proceso de trabajo. Es sobre la base del proceso de trabajo tlpica­
mente capitalista, que el Estado no participa direc~amente (interna­
mente) como fuerza que integra el meearnsmo social por medio del 
eual el capital se apropia de la plusvalia. No obstante, con ello no 
se explica toda la relacion entre el Estado y la economia, pero sl 
encontramos la medula paraexponer las caracteristicas del Estado 
burgues" al menos nos percatamos de que existe una separaci6n rela­
tiva entre Estado y economia, que e's ademas un hecho constitutivo 
del tipo estatal burgues. 

En estas condiciones, las decisiones tomadas cotidianamente des­
de cada uno de los aparatos estatales no son las que hacen ,posible, 
tambien cotidianamente, la apropiaci6n de la plusvalia por la bur­
guesia. EI aparato estatal burgues esta compuesto por sujetos que 
actuan desde el no como «sujetos econ6micos», sino como represen­
tantes polIticos de la burguesia. En el aparato estatal se expre'sa 
organicamente la representaci6n poHtica de la burguesia" de sus 
fracciones. 

Finalmente, veamos cuaIes son aquellos conjuntos de funciones 
'que caracterizan al Estado burgues, mas alIa de la fase que recorre 
'el capitalismo y del Estado en concreto de que hablamos. 

El aparato estatal burgues se encarga ante's que nada, de mante­
ner la dominaci6n politica sobre el proletariado y las clases domina­
das en general. Frena 0 encauza de acuerdo al interes del capital la 
organizaci6n de la clase obrera. Asimismo, vigila «la relaciom> entre 
el capital y la fuerza de trabajo y crea al mismo tiempo el «sistema 
legal» en el que se desarrolla la produccion capitalista y en general 
el capitalismo. 

Para vigilar «1a re'1aci6n» entre el trabajo y el capital, asi como 
para ,poder impedir y/ 0 frenar la organizaci6n politica independiente 
de la clase obrera" el aparato estatal no 5610 recurre a los medi09 
represivos, sino tambien a la ideologia. El aparato estatal' es el cohe'­
sionador de la ideologia burguesa, el productor por excelencia de la 
misma, via esto integra a la sociedad toda. 

EI aparato estatal actua tambien como creador de aquellas ac­
tividades economicas que no son rentables para el capital 0 que no 
tiene capacidad de emprender y son necesarias para el proceso ,pro­
ductivo. Se trata por supuesto, de una accion no sistematica y cam­
biante hist6ricamente, sobre todo que no se constituye e'n elemento 
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tIe la acumulaci6n de capital. Por ultimo" el aparato estatal es la 
representaci6n de todo el capital ante otro. Asi, el E,stado protege 
la expansi6n del capital primero en el mercado mundial y posterior-
mente en la economia mundial. 

* * * 

El texto consta de tres partes, en la primera, analizamos la cues­
ti6n dlel desarrollo del mllitarismo y su relaci6n con el Estado. 

'Creemos que en el militarismo de la era de los monopolios se 
sintetizan una serie de aspe'ctos politicos y economicos tipicos del im­
perialism0, que dan cuenta de su naturaleza y que nos penniten ob­
servar la evoluci6n de 10 estatal, as,i sea un tanto parcialmente. Pen­
samos que en particular" sobre la base del desarrollo del militaris­
mo a 10 largo del siglo actual, podemos abordar el problema de la 
relaci6n Estado y economia, en especial, de la relaci6n producci6n 
de plusvalia-Estado.Como hemos venido constatand0, las modali­
dades que adopta la p,resencia de 10 estatal en el acto de la produc­
ci6n.-apropiaci6n del trabajo exoedente por el capital se constituye 
en un hecho definitorio de las caracteristicas del Estado burgues. 

Una vez avanzada la explicaci6n de que es 10 caracteristico de 
la relaci6n Estado-economia en la fase del imperialismo y que eam­
bios produce 0 no produoe a la modalidad especifica burguesa de la 
presencia estatal en el acto de la produccion-apropiacion del trabajo 
excedente, pasaremos a exponer los cambios que sufren algunas de 
las funciones politico-ideol6gicas del Estado burgues. 

Quisieramos insistir ,en que la comprensi6n de la intervenci6n 
econ6mica del Estado en la fase imperialista" y en general, en eual­
quier momento del desarrollo del capitalismo, no se puede realizax 
cabalmente si no atendemos al conjunto de funciones del Estado. La 
imposiei6n del interes de una clase sobre otras implica una domi­
naci6n econ6mica, poHtica e ideo16gica al unisono, el aparato estatal 
es la expresi6n, en slntesis, de tal dominaci6n. Los cambios sufridos 
en el desarrollo del capitalismo en tanto se presentan como cambios 
sufridos en el Estado implican modalidades nuevas de las funciones 
politico-ideologicas de tal Estado. 

,I 
I. Esta'do y m~litarismlo I 

El militarismo no ha sido en general un elemento ausente en el I 
desarrollo del capitalismo. De hecho" podemos afinnar que todo Es-
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tado capitaiista esta preparado para empre~nder la acci6nmilitar, 
contando con un aparato adecuado para tal tarea. 

En los afios del inicio del capital, en la epoca de la acumulaci6n 
originaria, las potencias europeas logran la dominaci6n del Nuevo 
Mundo e inician su avanzada sobre la India. La conquista del Nue­
vo Mundo es uno de los elementos que pennite eI desarrollo diel 
capital comercial y la descomposici6n del feudalismo. Posteriormente, 
en los sucesivos avances del caplital sobre nuevas territorios, inclu.. 
so en Ia epoca de la gran industria" siempre existe una presencia 
militar. Podemos afirmar que la expan,si6n del capital cuenta, mas 
o menos pennanentemente, con la ayuda de metodos militares. La 
fuerza militar es un elem,ento que abre paso a la acumulaci6n. 

La acci6n estatal para apoyar la expansion del capital hacia el 
exterior -incluso no s6lo por metodos militaves--- que hacia finales 
eel siglo XIX canoce un rapido incremento, no involucra un hecho 
nuevo en la a.ctividad estatal. A finales del siglo XIX. se da un rea­
vivamiento de la poHtica co1onial y a la par de ella se va gestando 
el imperialismo. 

El hecho de que la Gran Bretafia dejara de ser Ia unica gran 
potencia, Ia ;presencia de gigantes industriales como Estados Unidos, 
Alemania y Jap6n" imponia una necesaria redistribuci6n del mercado 
mundial. Ademas en estas grandes potenciasel poder econ6mico es­
taba siendo concentrado paso a paso en grandes emp,resas que final.. 
mente al entrar este siglo se consolidan como Ia caracteristica sustan­
!cial de Ia economia de estos paises. Dichas grandes empresas --sobre 
.cuya base nace el capital financiero--- necesitan para expandirse y 
desarrollarse, el control de incesantes fuentes de materias primas, de 
mercados, y, dic.ho brevemente de una red mundial de acumulaci6n 
<Ie capital. 

El desarrollo del colonialismo y del militarismo son condiciones 
que hacen posible el surgimiento de la red mundial de acumulaci6n 
<Ie capita1. Por tanto es la presencia del capital monopolista la que 
principalmente p'rovoca :el desarrollo del militarismo.~ Por medio 
de la fuerza militar y en general de la fuerza poHtica" el Estado de 
los paises capitalistas puede: a) Conquistar nuevos territorios; b) 
mantener el dominio econ6mico, politico en los territorios que posee 
y, c) dirimir favorableme'nte las pugnas que tenga con otros E,stados 
ce los paises del capitalismo desarrollado. 

5 "Es includable [... ] que el paso del capitalismo a la fase del capitalismo 
monopolista [... ] se haya relacionado con la exacerbaci6n de la lucha por el 
reparto del mundo". Lenin, El imperialismo, lase superior del capitalismo. 
Ed. Progreso, Moscu, 1966', p. 77. 
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Con ello crea condiciones favorables p'ara el desarrollo del capital 
. monopolista. Sin embargo, la acci6n estatal para apoyar la expansion 

del capital monopolista y el desarrollo del militarismo no involucran 
una funci6n nueva por parte del Estado, ni una presencia nueva del 
Estado en la economia. 

Como vimos paginas antes, el Estado tiene entre sus funciones 
generales dar el apoyo al capital nacional para posibilitar su expan­
sion hacia el exterior'l tal apoyo l'lega hasta el terreno de la guerra. 
Pero 10 que S1 hay que advertir es que el militarismo conocera duran­
te toda la fase imperialista una expansi6n pennanente, esta sistema­
tica expansi6n sera efectivamente un hecho nuevo. Sin embargo, este 
hecho no resulta unic.amente de las necesidades de expansion en el 
plano econ6mico del capital monopolista. El aparato militar existe 
en tantoes elemento fundamental para mantener la dominaci6n bur­
guesa. ,Con el imperialismo, al desarrollarse una reaccionarizaci6n 
del regimen politico, al hacerse n!ocesario el incremento de la opre­
si6n politica de la clase obrera, se da una expansi6ndel ap1arato 
militar. 

EI desarrollo del militarismo en la era imperialista tendra su 
primer momento explosivo en el lustro de 1915 a 1920,/ cuando ei 
capitalismo vive la Primera Guerra Mundial. Desp'ues de esta la si­
guiente erop,cion se vivira con la Segunda Guerra Mundial. 

Entre la primera y la segunda guerras media un hecho que impuI­
sara el desarrollo del militarismo y con este de la intervenci6n de'! 
Estado en la economia. La Primera Guerra Mundia:l es el resultado 
·del agravamiento de las contradiccionesentre los: Estados de los pai­
se:s capitalistas desarrollados, en donde el fondo del conflicto es una 
redistribuci6n de territorios y de esferas de influencia. 

Durante la Segunda Guerra MundiaI existe un £enomeno nuevo6 

al que hay que enfrentar: el socialismo. Si bien la guerra es en mu­
cho la expresi6n de contradicciones interimperialistas, es tambien una 
reacci6n del imperialismo en su conjunto contra el socialismo. En 
adelante el militarismo se de:sarrollara -entre otras razones-- como 
una fuerza para evitar el desarrollo del socialismo, para evitar el avan... 
ce del movimiento de liberaci6n nacional y su, transfonnaci6n en 
movimi!ento socialista. 

El periodo que se abre desde 1917, con la revolu.ci6n bolchevique, 

~ Decimos nuevo no porque ahi surja, ni porque sea la primera vez que el 
capitalismo 10 enfrente, sino porque por vez primera en la historia las con­
tradicciones interimperialistas estaIlan cuando existe un enemigo antag6nico de 
came y hueso. 
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es el periodo de rIa crisis general del capitalism0'1 es el periodo de la 
revolucion socialista, que a partir de esos alios· crece y se desarrolla. 
Este hecho por si solo desata la tendencia al desarrollo del milita­
rismo que se observa ya desde los inicios del caprital monopolista. Sin 
embargo e'ntre la primera y la segunda guerras mundiales encontra­
roO'S que no 86:10 es el socialismo 10 que Ie impone una m.odalidad dis­
tint~ al desarrollo del militarismo. 

Rasta comienzos de este siglo el material mado en la guerra era 
en su mayor parte un conjunto de productos que no guardaban di­
ferencia con los productos comunes 0 de uso civil. Rasta estos afios 
la fuerza principal de los ejer.citos convencionaJ.es, 10 constituyen los 
hombres mismos. EI poco material con fines especificamente mi'li­
twes se hace' en los arsenales del Estado. 

En la Pr~era Guerra Mundial la situaci6n arriba descrita, se 
mantiene en 10 sustancial, aun cu,!-ndo comienzan a surgir empres,as 
privadas dedicadas a la prroduccion de material militar. En los afios 
de la segunda guerra la situaci6n cambia de rroz. Ya existe una 
gran cantidad de productos cre:ados: con fines exclusivamente mili­
tares, y que no son producidos en arsenales estata:Ies. 

R. Faramazian nos dice que "por su valor de consumo, los nn­
merosos productos utilizados con fines militar,es pueden dividirse en 
dos grandes grupos: 1) los fab:ricados con fines militares y s6lo uti­
les para el consumo de guerra; y 2) los utilizados con fines militares, 
pero que poco se diferencian, por su modelo, de piroductos analogos 
fabricados p,ara el consumo civil".7 

D;esde 11a Segunda Guerra Mundial son los prim.eros los que com­
ponen principalmente el material militar, diriamos que incluso en 
los ejercitos maSi convencionales. Dichos produ,ctos son fabricados por 
,empresas privadas, mixtas, paraestatales" p'ero no unicamente 
por los arsenales estatales. Ell crecimiento de los' gastos militares y 
del militarismo no 8010 se da en Estados Unidos, sino en todo el 
mundo capitalista, incluidos los: paises del capitalismo del subdesa­
rrolIo.8 

C:omo ya antes hemos sefialad0, 10 nuevo del militarismo es que 
por vez prim,era len la historia este ha generado una economia de 
guerra que funciona aun en tiempos en que no se vive en guerra, 

7 R. Faramazian, Los Estados Unidos: militarismo " econom£a, Moscu, Ed. 
Progreso, s.f. 

8 Hecho que incluso afecta a los paises socialistas que se ven en la nece­
sidad de desarrollar una fuerza militar con capacidad de enfrentar la agre.. 
si6n imperialista. 
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y que no tiene el fin de crearse para sostener una guerra en parti­
cular. Las empresas privadas que se dedican a la producci6n de ar­
tefactos militares que se caracterizan por tener una altisima concen­
traci6n y centralizaci6n de capital, son de heeho motrices de la acu­
mulacion capitalista.ll 

En conclusion, el desarrollo del militarismo resulta de multiples 
causas. Expresa el apoyo que los Estados de los paises del capitalis­
mo del desarrollo prestan a la expansi6n del capital monopolista, se 
constituye en una fuerza indiSpensable para resolver contradicciones 
interimperialistas" para mantener las colonias, las esferas de influen­
cia y mas adelante, para enfrentar al movimiento socialista y las 
luchas por la liberacion nacional, pero fundamentalmente resulta 
de Ia tendencia a la reaccionarizacion politica caracteristica del im­
perialismo. En todo este desarrollo existe un quiebre esencial que 
se da para la Segunda Guerra Mundial cuando los productos mili­
tares Bon sustancialmente creados por empresas privadas con fines 
especificamente militares. En adelante "la industria militar y la 
guerra misma (la guerra controlada) son parte del proceso de acu­
mulacion del capital: el cicio de produccion social del capital no 
podia cerrar sin esta forma de desperdicio, sin esta forma de creacion­
destrucci6n del valor" .10 Al menos esto e's claramente observable por 
10 que toea al capital monopolista hegem6nico, el capital monopolis­ I 
ta norteamericano. 

IA partir de la segunda guerra no solo observamos un quiebre en 
e1 desarrollo del militarismo, sino tambien en la actividad estatal que 
10 acompaiia. EI Estado -hecho que en el caso norteamericano es pal­ 'I 
pable-- se vuelve no sOlo el principa:I comprador de las mercancias i 
de la industria militar. sino un elemento que la apoya en todos sen­
tidos.ll 

•	 Concerta contratos con los grandes monopolios en condicio­

nes que permitan grandes ganancias para estos ultimos.
 

11 Sobre la importancia de la industria militar en la acumulaci6n de ca­
pital en el caso nOl'teamericano, y en particular sobre el peso de las grandes 
corporaciones en este proceso. Vease los trabajos de V. Perl6, Militarismo e I,industria. Ed. Grijalbo, Mexico, 1976 y el texto de R. Faramazian antes 
citado. En este ultimo trabajo se destaca tambien las profundas relaciones I.! 
de apoyo y cooperaci6n mutua que hay entre las grandes corporaciones de la 
producci6n militar y el aparato estatal yanqui. I 

10 G. Vidal, Capital monopolista y Estado. Ensayo sobre el caracter de 
la intervenci6n econ6mica del Estado en La fase imperialista (tesis profesional). 1,1
Facultad de Economia, UNAM, 1977, p. 41. 

11 Vease R. Faramazian, op. cit., cap. VI. 
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•	 Financia la producci6n de equipo belieo. 
•	 Financia la investigacion relacionada con la industria mili­

tar, ,investigacion que es ejecutada por firmas industriales 
privadas en buena parte y cuyos resultados son tambien, en 
gran parte, usados por las mismas firmas. 

•	 Subsidia de diversas formas a las firmas industriales relacio­
nadas con la fabricaci6n de artefactos militares. 

•	 area incentivos fiscales para desarrollar la industria beliea. 
•	 Cede en arriendo a compaiiias de la industria belica medios 

de produccion estatales, en condiciones realmente ventajosas 
para dichas empresas. 

El heeho es que tanto el desarrollo de la industria militar" como 
el apoyo que el Estado brinda a su expansion se convierten en rasgos 
constitutivos del capitalismo mundial posterior a la Begunda guerra. 
Dicha situacion se vuelve irreversible, involucra un fenomeno nuevo 
en la relacion del Estado con la eeonomia que hay que explicar, 
con el objetivo de establecer si efeetivamentese trata de una nueva 
funcion del Estado que se consolida desde la Segunda Guerra Mun­
dial y que no queda Unicamente reducida al fenomeno del mi'lita­
rismo, sino que implica toda la actividad del Estado al reno del 
proceso productivo, actividad que desde la Se'gunda Guerra Mundial 
conoce un importante crecimiento. 

n. Estado. economta y produc.cifm de plusvalta 

Actualmente resulta incuestionable la presencia del Estado en 
la economia. Dicha presencia no es en si misma un hecho nuevo en 
el desarrollo del capitalismo. Sin embargo, como reeien vimos al 
analizar el problema del desarrollo del militarismo, la intervencion 
del Estado en la economia a 10 largo de la fase imperialista, esta 
me'dida por un quiebre que sufre la eeonomia, claramente localiza­
ble entre la primera y la segunda guerras mundiales. En estos anos 
el capitalismo conoce profundas transformaciones, que en cierto sen­
tido culminan con el desarrollo del sistema sociaJirta. 

El problema que tenemos enfrente es el de reubicar la relaci6n 
del Estado y la economia a partir de la segunda guerra, claro, sin 
tratar para ella -por no ser mate'ria del trabajo--, el cumulo de 
transformaciones que en la epoca se viven. 

Intentaremos ver que eS 10 nueVo y, especifico en la relaci6n del 
Estado y la economia, que funciones nuevas del Estado re encuen­
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tran involucradas y en que sentido implican 0 no, una modificaci6n 
de la presencia del Estado en el acto de la producci6n-apropiaci6n 
de plusva'lia. 

Ante's Ique nada ·conviene tener en cuenta que el erecimiento de 
la intervenci6n del Estado en la economia que observamos en la 
fase imperialista, incluso en la magnitud actual, se presenta en al­
gunos paises aun antes de la consolid,aci6n del monopolio. Eln estos 
casos es incluso un elemento que p,ropicia su desarrollo y consoli­
daci6n. 

Las economias de Jap6n" A:lemania yRusia conocen a finales 
del siglo pasado y principios del p,resente, en distintas intensidades 
y tiempos, una sustancial intervenci6n del Estado en la economia. 
Esta intervenci6n del Estado no im,plica funciones nuevas del mismo. 
Se trata de un conjunto de actividades desarrolladas por los Estados 
capitaIistas que son iprerrequisito a la acumulaci6n de capital. 

La incapacidad de la burguesia en estos paises para desarrollar 
una industria monop6Iica -condici6n indispensab'le para lograr eI 
desarrollo de un capitalismo inde'pendiente'- obliga a la acci6n es­
tatal intensiva en la eeonomia. Dicha actividad del Estado queda 
comprendida en Ia funcion tipica de todo ,Estado capitalista -fun­
eion de indole general- de actuar en aquellas ramas en las que Ia 
b'urguesia no tiene eapacidad para 'hacerlo por no haber logrado el 
nivel de concentraci6n y centralizaci6n de capital neces,ario para 
pader desarrollar tales ramas. Insistimos, el Estado funciona como 
un antecedente de la p,roducci6n capitalista, en este caso de la pro­
ducci6n capitalista de tipo monop6lico. 

Precisamente y prueba de 10 anterior, es eI hecho de que una 
vez ere'ada una industria monop6liea desd'e el Estado, este abandona 
en mucho su actividad en la economia, llegando incluso aI caso de 
practicamente regalar las ,emipresas a 1a burguesla. 

EI retiro del Estado de la econoffiia que se verifica en los mo­
mentos e'n que el capital monopolista esta consolidado, nunca es de 
tal grado para que dicho Estado adquiera la figura ---siemp,re iluso­
ria- de los tip'icos Estados gendarmes del siglo pasado. 

Como en parte ya vimos, el desarrollo del monopo/lio implica una 
presencia permanente de apoyo del Estado. Sin embargo, en este 
Icaso, todas las actividades ---estatales- quedan com;prendidas den­
tro de 10 que hemos Hamado las funciones generales del Estado. Tal 
e's el 'caso del desarrollo del colonialismo y del desarrollo del milita­
rismo" de las poHticas proteccionistas, del despliegue de toda una 
red de esferas de influencia, de tratados comerciales, politicos, mi­
Iitares, etcetera. 

:1. _ .J. 

EL ESTADO EN EL IMPERIALISMO 

Creemos que no es ,sino hasta la Primera Guerra MundiaI cuando, 
si bien hay un. crecimiento de la actividad del Estado,! que implica 
un desarrotlo de su presencia en la economia de manera sistem,atica, 
no existen funciones propiamente nuevas del Es,tado ni readecuaciones 
de Ia relaci6n del Estado y la economla. 

A partir de la Primera Guerra Mundial comenzamos a observar 
un cambio que va asociado al desarrollo del monopolio y del capital 
financiero. 

Podemos advertir como entre los anos de Ia primera y la segunda 
guerras mundiales el Estado va teniendo una presencia en fa econo­
mla no s610 como antecedente de la acumulacion, sino como consti­
tuyente de esta; da cuenta de este proceso entre otras cosas el desa­
rrollo del militarismo.l~ 

A partir de la Segunda Guerra Mundial esta 'claro y se manifiesta 
de multiplIes formas que Ia actividad del Estado en la economia no 
se reduce al desarrol'lo de' las ramas de la producci6n que Ia bur­
guesia no tiene capacidad de desarrolIar. Ya no se trata de la pura 
y simple ereaci6n de «infraestructura». 

En estos mom:entos la actividad del Estado es un antecedente de 
la p,roducci6n, pero tambien una de sus partes. Se convierte en inte­
grante de manera sistematica y permanente de' la reproducci6n social 
del capital. 

Quisieramos reiterar que no es solo por la relacion entre Estado 
e industria militar que insistimos en esta presencia nueva de 10 es­
tatal en la economia. El Estado tiene multiples y complejas relacio­
nes para con el aparato productivo.l3 

•	 EI Estado y su actividad en. la economia se convierten qui­
zas, en e'l principal centralizador de cap,ital. 

•	 Eel Estado financia multiples actividades econ6micas. 
•	 Surgen fonnas nuevas de integracion monopolista con la 

participacion de capital estatal. 

12 Algunos de los aspectos de este proceso se exponen en G. Vidal, op. cit., 
cap. VI. 

13 Propiamente las fonnas concretas de estas relaciones se encuentran ex­
puestas en 10 que ha sido los desarrollos de la teoria del capitalismo monopo­
lista de Estado. Vease al respecto entre otros los trabajos de V. Cheprakov. 
EI capitalismo monopolista de Estado. Ed. Progreso Moscu, sJ. P. Boccara 
et al., Capitalismo monopolista de Estado. Ed. de Cultura Popular, ~exico. 
Para el caso de Mexico veanse A. Aguilar, "La Oligarquia" en La burguesia, 
la oligarqu.£a y el Estado, Ed. Nuestro Tiempo, Mexico, 1973, y A. AgUilar, 
"EI capitalismo nlonopolista de Estado" en Estrategia, num. 2, Mexico, 
1975. 

--	 _ 
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•	 El Estado actua sabre el mercado de trabajo. 
•	 EI Estado toma a su cargo empresas 0 ram.as economicas 

que por su condicibn actuan sobre el myel de la ganancias 
del conjunto de los capitalistas y principalmente de la .oli­
garquia financiera. 

•	 El Estado «regula» con diversos metodos los intercambios 
de rnercancias. 

•	 Establtece mecanismos para conseguir el funcionamiento 
«mas 0 menos cabal» de la ley del valor en condiciones de 
una altisirna socializaci6n de las fuerzas productivas. 

•	 Et Estado e's un comprador de primer orden. 

Finalmente-'l las formas concretas en que el Estado se presenta 
en la economia depende de las condicione:s del desarrollo del capita­
lismoen carla paiS. 

Ahora bien, el hecho de que la actividad del Estado en el sena 
de la economia se convierta en parte integrante de la reproducci6n 
social del capital no implica que la relaci6n esp1ect£fiCia entre Estado 
y produccion de plusvalia cambie. EI Estado sigue siendo una fuerza 
'que no participa directamente en el acto de la aprop'iaci6n del tra­
bajoexcedente. Incluso la actividad del Estado como empresario" es 
decir, como productor de plusvalia, se reaIiza sobre la base del 
proceso de trabajo especificamente capitalista. 

Cuando el Estado actua como empresario, como el capitalista 
colectivo ide'a! en el acto productivo 10 hace sin violar las leyes de 
la producci6n de plusvaHa. Se enfrenta a obreros que unicamente 
poseen la mercan,cla fuerza de trabajo -misma que venden al Esta­
do-capitalista colectivo ideal- y al salir del acto productivo salen 
con las manos vacias, siendo unicamente propietarios de su capaci­
dad de crear valores de uso, pero sin siquiera poder usufructuar el 
produ,cto de su trabajo. E.l Estado no logra mantener la plusvalia 
sino como patrimonio de toda la burguesia, sobre la base de la fuer­
za politica que sintetiza 0 que posee. 

Ciertamente existen cambios, pero la relaci6n Estado-produccion 
de plusvaHa se mantiene en 10 esencial; con ello se mantiene la sepa­
raci6n relativa -autonomia relativa- del Estado y Ia economia. 

Cuando decimos que existen cambios, nos referimos al hecho de 
que el Estado mismo dispone de una parte de la plusvalia, no para 
usarla en provecho propio, sino como patrimonio de la burguesia en 
su conjunto. Ademas, via 10 anterior, como por toda la actividad que 
de'sarrolla en la economia, se vuelve un importante distribuidor de 
la plusvalia entre las fracciones de la burguesia. 

..... 

EL ESTADO EN EL IMPERIALISMO 

La fonnaci6n del precio de monopolio, en la etap,a del capitalis­
rno monQpdlista de Estado, que es la etapa en que la actividad eco­
n6mica del Estado es parte integrante -un engranaje rnas- de la 
reproducci6n de capital~ pasa necesariamente, por el Estado. La ac­
tividad del Estado en la economia es parte 0 influye en la formaci6n 
del precio ,de monopolio.COn ello, encontramos que la teoria del 
valor reclama, en particular para poder explicar el mecanismo de 
distribuci6n de la p1usvalia entre los ca,pitalistas, la incorporaci6n 
como uno de sus elementos de la actividad permanente y sistematica 
del Estado en la economia.14 

Como vemos existe mucho de nuevo, pero sin embargo, la auto­
nomia relativa del Estado -separaci6n relativa de la economia y el 
Est~do--'I rasgo constitutivo del tipo estatal burgues, se mantiene. 

Los cambios en el Estado,sobre los que hemos venido insistiendo 
son parte de profundas transformaciones. Tanto el incremento de las 
actividades econ6micas del Estado y la sistematicidad de las mismas, 
que se observan desde finales del siglo pasa;do hasta mas 0 menos las 
tres 0 cuatro primeras decadas del siglo actual' asi' como la trpns­
formaci6n de la actividad econ6mica estatal en un elemento consti­
tuyente de la reproducci6n sociaJ del capital que s,e :consolida desde 
la Segunda Guerra Mundial, son parte de los movimientos del capi­
talismo que engendran nuevas fases 0 etapas en su desarrollo.l5 

En el primer caso, e1 capitalismo transita del cap1italismo inldus­
trial aI capitialismol mQ'nop,olista. Surge el capital financiero y la 
oIigarquia financiera, hay cambios en la estructura de clases, en la di­
mension mundial del capitalismo, en fin el capitalismo vive la era 
del imperialismo. 

E,n el segundo caso, se transita del capital monopolista al capital 

14 Aqui hablamos no solo del apoyo del Estado a los monopolios como 
financiador en condiciones ventajosas, sino de multiples actividades que inci­
den no unicamente sobre el monto de la ganancia, sino tambien sobre la 
magnitud del casto de los productos, con 10 que se afecta en conjunto el precio 
de monopolio. Tal es el caso del sistema impositivo, de las empresas estatales 
que venden sus mercand.as 0 servicios al capital monopolista a precios irri­
sorios, de otras multiples forn1as de subsidio, de las inversiones mancomunadas 
y «mixtas», de todos los mecanismos de fomento y proteccion a la inversion 
privada, etcetera. 

1..5 No se trata, como en algunos casos se afirma de que el «Estado inter­
vencionista» se pueda entender sobre la base de la comprension de la acumu­
lacion de capital. Efectivamente, el proceso de acumulacion es sustancial en 
la com.prension de la dinamica del desarrollo capitalista; sin embargo, no basta 
para la explicacion de la intervencion economica del Estado. Ella, insistimos, 
es parte de una fase nueva del capitalismo y no unicamente de un distinto 
<patron de acumulaci6n». Para entenderla hay que explicar la fase. 

In	 •
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monopOlico estatal. Surgen formas nuevas de los monopolios, el con.. 
glomerado multinacional, se desarrolla el capital financiero, hay cam­
bios en el caracter de la oligarquia financiera, de su relacion con 
las otras fracciones y clases del bloque dominante y con et Es,tado, 
existen cambios en la internacionalizaci6n del capital, en fin, se 
consolida 1a etapa del capitalismo monopolista de Estado. 

En el p,resente trabajo no haremos una caracte'rizaci6n de los 
cambios anteS! expuestos, sin embargo insistimos en tenerlos p'resen­
tes, pues como 10 advertimos·, el Estado es la condensaci6n de las rela­
'ciones de porler entre las clases, y si cambia', en este caso en un sentido 
sustancial, es porque tal relaci6n de poder ha cambiado. Por ella 
mismo las transformaciones del Estado no s.61,0 aluden a la relaci6n 
economia-Est~do, sino a toda la inserci6n del Estado en 1a sociedad. 
Estan implicadas todas sus funciones y caracteristieas. Si tratamos en 
primer caso el problema de la relaci6n del Estado y la economia, Y 
mas preeisamente del Estado y la p-roduccion de plusvalia, es porque 
tal relacion es definitoria del Estado capitalista, de hecho, explica 
mucho de 10 caracteristico de este. 

Visto de esta manera, resulta profundamente erroneo sostener que 
los elementos nuevos de la relaci6n Estado-economia, que obse:rva­
mos desde la Segunda Guerra Mundial" son principalmente el resul­
tado de cambios en el p,roceso de trabajo y mucho mas grave que 
10 son de una «revoluci6n cientifico tecnica» -la tercera se nos 
dice~, 9ue haci~ esos anos comienza a vivir el capitalismo. 

Por ejem,plo Mandel dice: 

En la etapa del capitalismo tardio de la epoca de ios monopo­
lioo hay una mayor ampliaci6n de las funciones del Estado, a 
cons.ecuencia de las tres principales caracterlsticas del periodo: 
la re'ducci6n de la amortizaci6n del capital fijo, la aeeleraci6n 
de innovaci6n tecno16gica y el aumento enonne en el costo de 
los principales proyectos de acumulaci6n de capital, debido a la 
tercera revoluci6n tecnol6gica.16 

En resumen para este autor, la causa ultima seria la tercera re­
voluci6n tecnol6gica. 

Si bien es cierto que las transfonnaciones en la tecnica" y mas 
precisamente en el prGceso de trabajo, se constituyen en soportes de 

1,6 Mandel, E., "EI Estado en la epoca del capitalismo tardio" en Crzticas 
de la Econom£a PoUtica, ed. latinoamericana, num. 4, Ed. EI Caballito, Me.. 
xico, 1977, pp. 35..36. 
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las nuevas fonnas de organizarse del capitalismo, no provocan por 
81 mismas loscambios en las activida,des econ6micas del Estado. 

Los cambios en el proceso de trabajo expresan el contenido lli­
tim~ de las transfonnaciones d,e las relaciones capitalistas de p,roduc­
cion, son parte de estas transfonnaciones. Por tanto, quien sostiene 
que es la tercera revoluci6n tecnol6gica laO causa de los cambios en 
la acci6n economica estatal pierde de vista que toda transfonn.aci6n 
del Estado es p'arte de una transfonnaci6n de las relaciones capita­
listas de p,roduccion, de la estructura de clases que sobre dichas rela­
cione's se a,sienta. 

C:omo hemos insistido en otras paginas, e'l Estado es una relacion 
social que sintetiza el cumulo de relaciones que caracterizan a la 
sociedad'. Asi, en ningun mom.ento las transfonnaciones en el Estado 
son el resultado de un cambio en la tecnica, sino expI"e'san situaciones 
nuevas -nuevas en un sentido estructural y politico--- de la lueha 
de clases. 

Es tambien sustancialmente incorrecto sefialar que Ia actividad 
en la ec.onomia del Estado que' sc desarrollo en la era del capital 
monopolista es el p,roducto de las: crisis y que de heeho se cons.tituye 
s6lo en un mecanismo anticrisis.'l7 

Si bien las crisis impulsan la actividad del Es.tado en la economia, 
y mas en general, la transfonnaei6n del eapitalism.o indus;triaI e'n 
'capitalis,mo monopolista primero, y luego de capitalismo monopolista 
en capitalism,o monopolista de Estado, nunca son el origen de las trans­
fonnaciones del Estado. Estas ultimas forman parte de tendencias 
que se imponen por sobre y en base a las crisi,s', y que de' hecho cons­
tituyen eI desarrollo del capitalismo. 

Como de alguna fonna ya se ha senalado, las transformaciones 
del Estado estan insep'arablemente ligadas a la aeumulaci6n de ca­
pital, a sus transformaciones y a sus contradicciones. Sin embargo, 
las transfonnaciones en el Estado tampoco son la «pura:» reacci6n 
en contra de las contradicciones de este proceso. 

Por 10 antes dicho, e's susta,ncialmente insuficiente querer expli­
car la intervenci6n del Estado en la econom.la debido a la tenden,cia 
hist6rica de la tasa de ganancia a caer.18 Es mucho mas insuficiente 

17 Ver Mattick, "Splendeurs et miseres de l'economie mixte", en A ntolo­
g£a de PoUtica Economica I, t. I, UAM..lxtapalapa" Mexico. 

18 Tal es el punto de vista de Altvater, entre otros que a la letra nos dice: 
"debido a la tendencia hist6rica de la tasa decreciente de ganancia el Estado 
tendera a aumentar el numero de procesos productivos necesarios que son 
acaparados ° al menos controlados por el". Altvater, "Estado y Capita­
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si se piensa que las emp,resas y/0 ramas de la economia que son to­
madas a cargo por el Estado .se sustraen de la producci6n capitalista. 

Lo primero resulta insuficiente porque no explica las transforma­
ciones del Estado como parte de una transfonnaci6n de las relacienes 
,sociales de producci6n, de la estructura de clases y d.el capitalismo. 
en su conjunto. No se entiende que aun las transfonnacione'S en las 
actividades e'con6micas del Estado resultan de cambios no s6lo en la 
economia, sino en toda la estructura social. 

Si la e:conomia es entendida como el campo en el que se en­
gendra la lucha de clases, en el que se localiza la b~e ultima del 
enfrentamiento entre las clas,es y el Estado es la sintesis de la so­
ciedad, la sintesis de los multiples enfrentamientos de las clase's, los 
cambios en el Estado, aun en el caso de cambios de la inserci6n del 
Estado en la economia resultan de modificaciones e'n las relaciones 
de poder entre las clases, comenzando por los cambios de la lucha 
de clases al s,eno de la economia.19 

Lo segundo" porque los sectores de la produccion social que son 
manejados por el Estado, no dejan de ser capital por este h'echo. 
'Como antes sefialamos, el Estado actua en la economia como capi­
talista colectivo. Las empresas est"tales y en si toda la actividad del 
Estado en la economia, p,exmite yes: parte de la valorizaci6n del ca... 
pital en su conjunto. As!, es profundamente err6neo afirmar, como 
10 haee Altvater que: 

Aquellos sectores de la p,roducci6n social del valor que son 
asimilados y ocupados por el Estado, dejan de ser capital" al 
estar en sus manos.20 

Efectivam,ente, las empresas estatales no se caracterizan por apro­
piarse la plusvalia que en su seno se produce. Esto es asi porque 
no actuan como capitalistas privados, sino como el capita,lista colec­
tivo. Precisamente: una de las fonnas en que el Estado participa en 
la fonnaci6n del precio del monopolio es via las empresas estatales. 
Estas se constituyen en patrimonio de toda la burguesia, p,rincipal... 
mente de su fraccion hegemonica. Estas les permiten aumentar sus 

lismo. Notas sobre algunos problemas del intervencionismo estatal", en Cua­
dernos PoUticos, num. 9, Ed. Era, Mexico, 1976. 

19 Claro que en el caso de transformaciones de las relaciones capitalistas 
de producci6n todas las readecuaciones de la econonlla no son mas que profun­
dizaci6n de la relacion de explotaci6n capitalista, agudizaci6n de la contra­
dicci6n burguesia-proletariado. 

20 Altvater, Ope cit." p. 12. 
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ganancias, sin que se arriesgue para ello un' centavo de cada ca­
pital indivi\dual. Los capitallstas logran aumentar sus ganancias, 
obtener una serle de insumos necesarios para la produccibn" contar 
con un gran mercado seguro, y todo sin tener que arriesgar un solo 
centavo.21 

Aun mas, la acti'vidad del Estado en la economia esta en mucho 
financiada con deducciones de los ingresos de las clases dominadas. 
Con ello, de hecho el Estado se convierte en un gran centralizador 
~ p1usvalia, que «acum;ula» e'n empresas que pertenecen a la bur­
guesia en su conjunto. Y el mismo sistema impositivo se constituye 
en un elemento que traslada recursos de las clases dominadas a las 
clases dominantes.22 Este Ultimo aspecto nos denota mas cabalme'nte 
qu,e la actividad del Estado en 1a economia no s6lo provoca una re­
distribuci6n horizontal de la riqueza, como M'andel a1ude,23 sino 
tambien una redistribuci6n vertical. La actividad estatal influye de 
multiples fonnas para que cre'zca eI monto de Ia masa. de plusvaIi.a. 

Por ello es sustancia1mente incorrecto afirmar como 10 hace 
Altvater que toda la actividad del Estado en la economia se vuelve 
un elemento que reduce el fondo social de excedente a ser acumu­
lado.24 

Efoctivamente,: no toda la actividad del Estado en Ia economia 
es parte de la rep,roducci6n social del capitalismo; sin embargo, el 
sentido fundamental de la actividad e'conomica es la de contribuir 
a aumentar Ia acumulaci6n de capital. 

Incluso en el caso de que el Estado financie sus actividades con 
recursOs -via impuestos--25 provenientes de la burguesia, se trata de 

21 En el caso de Mexico este hecho es claro. Vease al respecto el impor­
tante articulo de Alonso Aguilar "Capital Monopolista y Empresas Estatales", 
en Estrategia, num. 14, Mexico, abril-mayo 1977. 

22 Sobre como el sistema impositivo es un traslador de recursos de las clases 
dominadas al capital y en general sobre los medias de financiamiento dell 
Estado, vease de J. O. Connor, Estado y capitalismo en la sociedad norteame­
ricana. Ed. Periferia. Buenos Aires, 1974. 

23 Cf. Mandel, Ope cit., pp. 30-31. 
24 Vincent refiriendose a este mismo tema dice que las intervenciones del 

E'stado en la economia "[... ] tienen el inconveniente de consumir una parte 
no despreciable de la plusvalia global, que por ende, no esta disponible para 
otras inversiones". Claro que el autor nos advierte que ello significa que al. 
gunos grupos de los capitalistas se beneficien, pero a costa de perjudicar e] 
fondo de acumulaci6n. Vincent, J. M., "El Estado en Crisis", en La crisis 
del Estado, p. 118. 

25 Como se sabe el otro financiador de la actividad del Estado es la 
deuda publica; ciertamente en este caso los recursos asi obtenidos por el 
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imposici6n hecha a las rentas y no al capital. D'e hecho, la estadistica 
norteamericana, por ejemplo, da buena cuenta de que las empresas 
no son considerablemente gravadas.'26 Aun si consideramos la otra 
gran fuente de financiamiento estatal, la deuda publica, el hecho no 
se altera sustancialmente. 

Como ya advertia Varga desde anos inmediatos a la segunda 
guerra,~1 el mecanismo de la deuda publica era un gran negocio 
para la clase capitalista. Se trata de prestamos con un interes com­
pletamente seguro. Ademas e'l Estado centraliza recursos que podran 
actuar al sena del p,roceso productivo. EI Estado actua aqui como un 
gran 'centralizador de recursos que de improductivos pasan a ser 
productivos,28 al mismo tiempo que el capital obtiene una ganancia. 

Resulta p,rofundamente incorrecto sostener que la presencia del 
Estado en la econom,ia, en el capitalismo de hoy, no es capitalista, 
pues se nos dice, considerarla capitalista sena la «expresion» de todo 
menos de la agudizaci6n de las contradicciones del capitalismo.29 

Efectivamente el Estado Dunca actua como capitalista individual, 
pero S1 como capitalista cole'ctivo. No entenderlo as! es no tener pre­
sente que el desarrollo del capitalismo entrafia necesariamente la 
agudizaci6n de la contradicci6n burguesia-proletariado. Contradic­
cion que en la produccion se p,resenta como contradicci6n entre re­
laciones capitalistas de p,roducci6n y fuerzas productivas en creciente 
socializaci6n. 

Estado pueden ser una deducci6n del fondo de acumulaci6n, pero 10 seran s610 
temporalmente, pues inmediata 0 mediatamente, ingresaran a la reproducci6n 
social del capital, como capital de la burguesla toda. 

26 Vease, Vidal G., Ope cit., (apendice estadistico), p. 125, tambien Cf. 
J. O. Connor, Ope cit. 

21 Cf. Varga E., Problemas fundamentales de la econom£a y la poUtica des­
pues de la 2a. Guerra Mundial, Ed. Cartago, Buenos Aires, 1959, pp. 61-68. 

28 Esta afinnaci6n se puede objetar sefialando que 10 que el Estado hace 
es captar recursos y, que de no existir este, senan invertidos productivamente, 
con 10 que fomenta el parasitismo burgues y reduce el fondo de acumulaci6n 
de capital privado. Sin embargo, aun aceptando que tal hecho fuera central, 
sustancial para explicar los fondos obtenidos via la deuda publica, se pierde 
de vista que la actividad econ6mica estatal no s6lo es parte de la reproducci6n 
del capital, sino se localiza sustancialmente en los centros dinamicos de la 
acumulaci6n de capital, con 10 que impulsa principalmente el desarrollo del 
capital financiero. 

29 "El Estado actua en efecto como no capitalista, y en cuanto tal res­
tringe el ambito de la acumulaci6n y la reproducci6n del capital privado. Si el 
E'stado fuera capitalista, acrecentarla la esfera de la produccion de capital y 
seria la expresi6n misma de todo salvo de la desintegraci6n de la sociedad 
capitalista". E. Altvater, Ope cit., p. 22. 
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Precisamente la socializaci6n die las fuerzas pl"oductivas que el ca­
pitalismo impulsa, como condici6n de su e'xpansi6n, va provocando 
incapacidad de las relaciones capitalistas de produccion para man,­
tenerlas a su seno, si dichas relaciones no sufren cambios. Engels es 
el p,rimero en advertir esta tendencia, al grado de que desentrafia 
su contenido sustancial. A la letra dice: 

A Ia par que las crisis revelan la incapacidad de Ia burguesia 
para seguir rigiendo las fuerzas productivas modernas, la trans­
fonnaci6n de las grande's empresasde producci6n y transporte 
en sociedades an6nimas, trusts y en -finalm.ente-- propiedad 
del Estado demue.stra que la burguesia no es ya indispensable 
para el desempefio de e'stas funciones.so 

La intervenci6n del Estado en la economia en la etapa del capi­
talismo monopolista de Estado da cuenta precisamente de la agudi­
zacion de las contradicciones de este regimen. Aun mas, la interven­
ci6n del Estado en la economia, en condiciones de eslab6n esenciaI 
de la reproducci6n social del capital" neva a un nuevo nivel a la 
contradicci6n burguesia-proletariado. 

En estos momentos, el Estado aparece mas claramente implicado 
en el acto productivo ~omo un Estado de clase, como la dictadura 
de la burguesla. No s610 porque actue como explotador directo de 
grandes contingentes ob:fieros en las emp'resas estatale's, sino porque 
la poUtica econ6mica todadel Estado incide directamente en las 
condiciones de vida de la clase obrera. Hoy y desde' hace algunas 
decadas, la sustancia «econ6mica» de la sociedad cuenta can la pre­
sencia estatal. 

Insistimos, la relaci6n tipica del modo de produ'cci6n capitalista 
del Estado y la producci6n de plusvalia se mantiene. Sin e'mbargo, 
el quiebre de lapresencia estatal en la economla provoca que el 
Estado se convierta no s6lo en un distribuidor directo de la plusvaHa 
e'ntre los capitalistas sino tambien en un explotador directo de sec­
tares de la clas,e obrera, en resumen es un eslab6n de la reproducci6n 
del capital. Elld es 10 nue.vo de la relaci6n social Estado-economia y 
revela como dla a dia aparece mas tangible'mente que la condici6n 
primera y ultima para que la burguesia mantenga su dominaci6n 
est~ en que detente el porler del Estado. 

La que hay atras de las nuevas funciones e'conomicas del Estado 

so F. Engels, "Del socialismo ut6pico al socialismo cientHico", en 0 bras 
Escogidas, Marx y Engels, t. II, p. 146. 
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es una concentraci6n sin p,recedente de la producci6n y del capital 
y una concentraci6n del poder politico en una fracci6n de la bur­
guesia: la oligarquia financiera. Finalmente, las transformaciones en 
Ia relaci6n Estado-economla tienen como gran telon de fondo el 
desarrollo del movimiento obrero, que hoy se concreta en el sistema 
socialista. 

III. Esta;d0, pol£tica e ideto,zog£a 

Como hemos sefialado, la transfonnaci6n del capital industrial 
en capital monopolista implica una transfonnaci6n en el Estado, ya 
que la relaci6n de poder que da origen, si bien no cambia sustancial­
mente, sl sufre importantes alteraciones. 

Dicha transfonnaci6n en el Estado involucra no unicamente cam-
bios en las funciones econ6micas del Estado, ni <micamente en su 
relacion con la economia, sino cambioS' en el conjunto del aparato 
estatal. En esencia, el cambio es en el mismo poder del Estado. Las 
relaciones entre las clases y fracciones de clase que confonna el blo­
que dominante cambian, al igual que cambia la relaci6n de este 
bJoque con el conjunto de las clases dominadas. 

El paso al imperiaIismo implica un cambio en la relaci6n de he­
gemonia al seno del bloque dominante. El desarrollo del monopolio 
hace posible -y es posible~, por el surgimiento y consolidaci6n del 
capital financiero. Sobre la base de este, surge la oligarquia finan­
ciera que se constituye en la fracci6n hegem6nica de la burguesia. 
Se trata de la fracci6n de la burguesia para la que han desaparecido 
las diferencias entre caplital industrial,; capital comercial y capital 
bancario; se desarrolla sobre la base de un capital que surge histori. 
camente como fusion de las fracciones mas dinamicas del capital 
en cada economia capitalista. 

La misma base objetiva de la oligarquia financiera sufre un cam­
bio con el d,esarrollo de los monopolios. De ser una fracci6n de la 
b,urguesia que asienta su poder sobre la base del desarrollo de los 
monopolios pasa, con el transito a la etapa del capitalismo monopo­
lista de Estado, a asentarse sobre los monopolios «pllblicos», privad'os 
y «mixtos», es decir, sobre la base del capital monop6lico estatal. 
Hoy el circuito de repraducci6n del capital financie'ro pasa, de forma 
sistematica e irreversible, por la actividad estatal en la economia. La 
intervenci6n del E!stado en la economia es una condici6n de la ex­
pansi6n del capital financiero. 

Las alteraciones de la burguesia, como las antes aludidas, unida.~ 
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a los camhios al senD del proletariado, al desarrollo del movimiento 
obrero -que hoy se concreta en revoluciones socialistas triunfantes-­
agudizan las contradicciones del modo de producci6n capitalista y 
provocan camhios en las relaciones de poder en esta sociedad, en 
'Slntesis el Estado sufre transformaciones. Estas transformacion,es to­
man tambien su expresi6n material en el conjunto de los aparatos 
e'statales. 

Las funciones, los centros que articulan, las jerarquias, la divisi6n 
del trabajo, el p,eso de los distintos aparatos' estatales cambia. E~ste 
en suma una readecuaci6n del conjunto de los aparatos estatales a 
las nuevas realidades de la relaci6n de poder de la sociedad capitalista. 

Itefiriendose a las particularidades politicas del i~perialismo y 
·c6moestas engendran una oposici6n demoeratica pequeiio-burguesa, 
IJenin nos dice: 

Como las particularidades politicas del imperialismo son la reac­
cion en toda la line'a y la intensificaci6n del yugo nacional 
-<onsecuencia del yugo de la oligarquia financiera y la SUpf'e:­
si6n de Ia libre competencia~, la oposici6n democratica pe­
quefio-burguesa aI imperialismo aparece en casi tooos los pai­
ses imperialistas a principios del siglo XX.31 

Lenin advierte que la presencia y hegemonia de la oligarquia fi­
nanciera desata la tendencia a la reaccionarizaci6n del poder politico. 
EI imperialismo mantiene e'n su seno Ia posibilidad permanente de 
Ia supresi6n de todas las fonnas democratico-burguesas. 

En condiciones del capitaIis.mo industrial libre competitivo era el 
parlamento el centro articulador de los aparatos estatales. En esa 
epoca la democracia era la mejor fonna para que la burguesia: ejer­
ciera su poder, pues Ie pennitia que las distintas repr.esentaciones po­
liticas de sus fracciones enfrentaran ~us diferencias y contradicciones, 
resultado de esto eran laS! lineas generales de la acci6n total del apa­
rato estatal. E,n la era del imperialismo, la situaci6n es totalmente 
distinta. 

EI parlamento -aun en los casos de las nacianes mas «demo­
craticas»- deja de sex el centro del ~parato e'stataI. No es ya el 
principal sitio dande se toman las decisiones de la poHtica estatal. 
Con el desarrollo del capital monopolista se va dando una centra­
lizaci6n de funciones y actividades al seno del aparato estataI. Dicho 
proceso de centralizaci6n, unido a la perdida de peso de las camaras, 

i 31 Lenin, El imperialism0, fase superio-r tiel capitalismo, p. 110. 
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son dosl aspectos sustanciales que caracterizan al aparato e'statal en la 
era de loS! monopolios. 

De hecho las transfonnaciones del aparato estatal a,puntan a la 
creaci6n de un nuevo centro articulador de la actividad estatal que 
se localizaria en torno a los «gabinetes econ6micos» y a la multitud 
de aparatos que se encuentran directame'nte ligados a este. 

El reacomodo y readecuaci6n que vive el aparato estatal burgues 
resulta tanto del proceso de concentraci6n de poder al seno de la 
burguesia, como del desarrollo de la clase obrera. 

La concentraci6n de poder en manos de la oligarquia financiera 
se refleja, no mecanicam,ente, como centralizaci6n de funciones, de 
capacidad de decision, de determinaci6n de toda la linea politica de la 
actividad estatal en un pequeno conjunto de aparatos de este, 
p,rincipalmente el poder eje'cutivo. En sintesis, es la oligarquia fi­
nanciera la fraccion de la burguesia que tiene un mayor peso en las 
decisiones y actividades de los' nuevos centros articuladores del apa­
rato e'statal burgues. 

Con el paso del capitalismo monopolista al capitalismo· monopo­
lista de Estado encontramos que el peso de la oligarquia financiera 
sobre el poder ejecutivo y 10 que podriamos Hamar los «gabinetes 
economicos» crece. La base obje'tiva de este proceso radica en que 
el circuito de desarrollo del capital financiero pasa por las activida­
des econ6micas del Estado, por tanto, se vale preferentemente del 
capital e'statal y en general de la actividad toda de este aparato. E~ 
contramos que las decisiones tomadas desde el ejecutivo, los «gabi­
netes econ6micos» y los aparatos adyaoentes inciden mas directamente 
sobre la reproducci6n del capital financiero. 

Insistimos, ello no significa que el Estado sea un Estado de la oli­
garquia financiera. El Estado continua siendo burgues y expresa el 
poder de toda esta clase. Lo que sucede es que al sleno de esta existe 
una fracci6n que concentra gran parte del capital y del poder en sus 
manos, at grado que la reproduccion del capital sobre el que se asien... 
ta --el caplital financiero-- es el que usa mayonnente al ca,plitalista 
colectivo ideal. La actividad estatal resulta sosten principalme'nte de 
la reproducci6n del capital financiero, pues en la era del imp,eria­
lismo y sobre todo en su etapa monopolista de E:stado, la reproducci6n 
del capital financiero es la medula de la re'producci6n del capital. 
E,n estos momento8 la reproducci6n del regimen capitalista es antes 
que nada la reproduccion del capital y de la oligarquia financiera. 

Como ya antes seiialamos los cambios en el aparato estatal no s610 
expresan y resultan de transfonnaciones al seno de la burguesia, sino 
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tambien de transfonnaciones al seno del proletariado y de la agudi­
zaci6n del enfrentamiento de estas clases sociales. 

El desarrollo del movimiento obrero ha provocado una reacci6n 
de1- Estado burgues en terminos de garantizar la permanencia del 
regimen capitalista. Lenin sefialaba que eI desarrollo del imperialis­
roo abria "[...] Ia posibilidad econ6mica de sobornar a las capas 
superiores del proletariado, y con ello nutre el oportunismo, Ie da 
cuerpo y 10 refuerza."32 

La consolidaci6n del imperialismo, el dominio del capital finan­
ciero, se da cuando en una serie de paises -precisamente en aquellos 
en que se consolida el monopolio-- Ia clase' obrera tiene organiza.. 
ciones pollticas. 

Encontramos que la consolidacion del imperialismo coincide en 
algunos casas con la presencia de la clase obreraen el parlamento 
burgues. Dicha presencia precipita el proceso de recambio de las 
funciones de los aparatos estatales y el desplazamiento del parlamen­
to como centro articulador de Ia actividad estatal. 

El acceso de los partidos de la clase obrera al parlamento, unido 
a la posibilidad e'conomica de. sobornar a los sectores superiores del 
proletariadocrea una poderosa palanca que hace posible eI desarrollo 
del oportunismo al seno del movimiento obrero.S3 

Hist6ricam,ente vemos como con el desarrollo del imperialismo una 
,serie' de. partidos obreros traicionan a la clase que dice'll rep,resental 
y se constituyen en agentes de la burguesia al interior del movimien­
to obrero. La lecci6n es rapidamente aprendida por Ia burguesia y 
en adelante continua fome'ntando el desarrollo del revisionismo. 

Si ya en cond.lciones del capital industrial libre competitivo, eI 
parlamento es un importante productor de ideologia burguesa'i en 
las condiciones del capitalismo monopolista, cuando los partidos 
«obreros» aparecen a su interior este hecho se profundiza. 

La burguesla aprende que la organizaci6n de la clas'e obrera no 
p,uede ser totalmente destruida. Si bien antes, en el siglo XIX, la or­
ganizaci6n sindical de Ia clase' obrera es en algunas ocasiones p;enni­
tida y tolerada por el Estado burgues:, en la era del imperialismo el 
aparato estatal acepta en su seno incluso a partidos obreros que de 
hecho viven un proceso de integraci6n a este.Cre'ce asi todo un con­

32 Ibid.~ p. 104. 
33 Lenin asegura que Ia Iucha contra el imperialismo es tambien Ia lucha 

contra el oportunismo al seno del movimiento obrero. EI nos dice: "[... ] Ia 
lucha contra el imperialismo es una frase vacia y falsa si no va ligada indi­
solublemente a la Iucha contra el oportunismo". Lenin, El imperialismo ..• 
p. 126. 
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junto de aparatos estatales con elementos nuevos por medio de los 
cuales se contribuye a lograr la subordinacion polltica e ideo10gica 
de 1a clase obrera. 

Es el desarrollo de 1a clase obrera, su creciente fuerza politica in­
dependiente, uno de los hechos que alteran las funciones y compo­
sici6n del aparato estatal. Asi es que aparecen a1 seno del Estado las 
luchas de la clase obrera. 

Unido al proceso de creacion de espacios al seno del aparato es­
,tata1 para que se manifieste 1a clase obrera sin atentar contra el 
regimen e1 capital, los mismos partidos politicos de 1a burguesia su­
fren cambios. 

E1 ascenso de 1a oligarquia financiera a la hegemonia del bloque 
dominante y en general e1 desarrollo del imperialismo, al decre­
cer el peso de las camaras y parlamentos burgueses, implica que los 
partidos ,politicos dejan de ser 1a expresi6n polltica por excelencia 
de las distintas fracciones del bloque dominante. 

Los partidos politicos dejan de ser la expresi6n orginica pri­
mera de las fracciones burguesas en 1a lucha polltica. Ahora los 
principales agentes politicos se ubican en las altas esferas adminis­
trativas, en los «gabinetes econ6micos», en torno al poder ejecu­
tivo. Tal cambio se acentua con el paso al capitalismo monopolista 
de Estado, ya que los aparatos antes aludidos centralizan mas y 
mas funciones y se encuentran mas permeados al interes de la oli­
garquia financiera. 

Pensamos incluso, que con e1 transito al capitalismo monopoHs­
ta de Estado, las otras fracciones que componen e1 bloque dominan­
te no se enfrentan a 1a oligarquia financiera conservando su cohe­
si6n politica y a traves de ageI.J,tes politicos que sOlo representen su 
interes. De hecho las contradicciones que aparecen al seno del apa­
rata estatal -quiza con la e'xcepei6n de los momentos de crisis po­
litica- son antes que nada contradicciones al interior de la oli­
garquia financiera, que pueden llegar a presentarse como contra­
dicciones entre la oligarquia y otras fracciones de la burguesia, 0 

entre' otras fracciones de la burguesia, 0 como contradicciones entre 
sectores del aparato estatal y diversas fracciones burguesas, 0 como 
'Contradicciones entre diversos aparatos estatales. 

El hecho de que las distintas fracciones de la burguesia pierdan 
su cohesi6n e independencia politica ante la oligarquia financiera, 
tiene como base material el hecho de que el capital sabre el que se 
asientan es profundamente dependiente del capital financiero. 

El paso al capitalismo monopolista de Estado provoca una ex­
pansion sin precedente a toda la economia del capital monopolis-
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ta, con 10 que las otras fracciones del capital se subordinan a el, 
pues de el dependen de multiples formas: financiera, tecno16gica 
y comercialmente, en muchos casos producen partes de los proce­
sos productivos directamente controlados por los monopolios. 

La consolidaci6n del capitalismo monopolista de Estado pasa 
por el hecho de que la oligarquia financiera, sabre la base del de­
sarrollo de los monopolios, es capaz de desmembrar la integraci6n 
orgaruca en 1a lucha politica de las otras fracciones de la burguesia. 

En resumen, encontramos que el trinsito al capitalismo mono­
polista implica un desplazami'ento del peso que tenian las camaras 
y en general el parlamento burgues e'n el conjunto del aparato es­
tatal, al mismo tiempo que se da la integraci6n a este aparato de 
organizaciones de la clase obrera. Este proceso no se detiene y con 
la consolidaci6n del capitalismo monopolista de Estado, despues de 
la segunda guerra, se crean au.n mas espacios al interior del apara­
to estatal para continuar la inte'graci6n de organizaciones obreras. 

El desarrollo de la oligarquia financiera, de la centralizaci6n de 
funciones por algunos aparatos estatales, en donde el peso de esta 
aumenta, provoca un desplazamiento mayor de la capacidad de de­
cisi6n de' los parlamentos en el aparaOO estatal, abre, en algunos 
casas) mayores posibilidades para la pI1esencia de organizaciones 
obreras, que en tanto no rebasen ese marco de lucha y no apunten 
hacia el objetivo de la destrucci6n del Estado burgues, son gestores 
de la subordinaci6n ideolOgica y politica de la clase obrera a la 
burguesia. Tal situaci6n nos sefiala una tendencia a expandir los 
aparatos de control de la clase obrera. 

Precisame'nte, en la epoca del imperialismo -como contrapar­
tida necesaria a la centralizaci6n de pocler- se da un desarrollo 
de multiples instancias ideo16gicas, en donde vemos crecer el apa­
raOO estatal, 10 que provoca: un cerco mayor en tomo a la clase 
obrera y se constituye en un apoyo mas para e1 desarrollo del opor­
tunismo y el reformisrno. 

Como ya hemos sefialado, e1 Estado capitalista es el cohesiona­
dor de la ideologia de la clase dominante. En los momentos en que 
se vive un desarrollo del movimiento obrero este papel se vuelve mas 
activo. Por ello" apuntamos mas como una hip6tesis, que en la era 
del imperialismo eI Estado ve crecer su papel de cohesionador de 
la ideologia burguesa y se desarrollan nuevos aparatos con funcio­
nes preferentemente ideo16gicas. Tal tendencia se acentua con el 
primer triunfo de' la revoluci6n proletaria, que vuelve a las reivin­
dicaciones hist6ricas del proletariado un hecho material al que el 
capital debe enfrentar. 
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El desarrollo de funciones ideologicas por parte del Estado ca­
pitalista en la fase imperialista, no signific.a que' este se vuelve el 
unico prOOuctor de ideologia sino que su papel en este campo cre­
ce, mas que nada como gran ordenador, como el intelectual colec­
tivo de la burguesla que organiza su dominaci6n ide'ologica. Tal 
pa,pel da un saIto despues de la segunda guerra una vez que se ha 
consolidado el capitalismo monopolista de E.stado. 

La consolidaci6n y el desarrollo del capitalismo monopolista de 
Estado reubican el papel del Estado como productor y c.ohe'siona­
dor de la ideologia dominante. 

EI primer hecho significativo que encontramos en la produccion 
ideologica despues de la segunda guerra es que existe una efectiva 
intemacionalizaci6n de la misma. Despues de esa guerra s.e crean los 
instrumentos tecnicos que hacen posible una inte'macionalizaci6n de 
la ideologia. 

El capitalismo conoce en los ultimos treinta aiios un rapido de'sa­
rrollo de multiples formas de comunicacion en dimension mundial. 
'Comunicaci6n que en nignn momento es neutra, sino manejada ca­
pitalistamente' sobre principios capitalistas; no solo porque se some­
te a 1a ley del beneficio maximo, sino porque los productos, sonidos, 
imagenes, sensaciones que comunica son portadores de la ideologia 
dominante. Magdoff seiiala de manera precisa la base objetiva de 
este hecho cuando nos dice que una de las caracteristicas del im,­
perialismo despues de la segunda guerra es la de "[...] el surgimien­
to de una tecnologia cuyo caracter es internacional" .34 

La expansion internacional de la tecnologia se' constituye en una 
condicion material 'que hace posible una unidad ideologica inter­
nacional en el sistema capitalista, que acom,pana a 1a hegemonia del 
capital monopolista norteamericano. Norteamerica es d:esde hace 
alios el principal prOOuctor intemacional de ideologia. Magdoff re­
firiendose a este hecho afirma: 

'Otro es eI rol preeminente de los Estados Unidos en mate­
ria de .gatelites de comunicaciones, mediante los cuales no s610 
Life, el Rea,J,e'r's Digest, Time" las peliculas de Hollywood y 
las publicaciones de Ia Agencia de Informacion de los Estados 
Unidos lIegan a todas partes, sino que tambien, se dispone en 
fonna instantanea de la television norteamericana; todos eUos 
medios titiles para alcanzar una unidad "cultural" que refleje 

34 Magdoff, La era del imperialismo, Ed. Nuestro Tiempo, Mexico, 1969, 

p.48. 

EL ESTADO EN EL IMPERIALISMO 

el liderazgo de los Estados Unidos sobre todo el sistema imp'e­
rialista.35 

La expansion internacional de los medios que hacen posible la 
internacionalizacion de la ideologia burguesa no son pura creaci6n 
p'rivada. EI Estado se constituye en un poderoso impulsor de esta 
tecnologia, apoyandola de multiples formas, al mismo tiempo que 
apoya la mundializaci6n de la ideologia. 

Los Estados capitalistas practican en este campo 1a politica del 
dejar hacer, dejar p,asar. No s610 en tenninos de pennitir el libre 
acceso de estas 'senales, sino de apoyarlas desarrollando las condi­
ciones materiales que las hacen posibles e incorporandose a las rede's 
mundiales de comunicaci6n. En todo caso, el desarrollo de los me­
dias masivos de comunicaci6n da cuenta de un papel mas activo de 
los Estados capitalistas en la producci6n y organizaci6n de la ideolo­
gia burguesa.36 

No es unicamente a traves del desarrollo de los medi05 masivos 
de. comunicaci6n y de la cultura de masas donde vemos una expan­
si6n de los 3p,aratos estatales, sino en otros mUltiples campo~ pro­
ductores de' ideologia como son: la escuela -yen general 1a ense­
nanza-, los deportes, la informaci6n en general, la religion" etcetera. 
Su misma gestion en la economia se vuelve creadora de ideologia 
burguesa.81 

Por otro lado, Ia expansion de Ia actividad estatal, la creacion 
y/0 remodelaci6n de aparatos ideologicos implica al mismo tiempo 
un proceso de expansion de Ia actividad econ6mica del Estado. 

Por ejemplo, el campo de la industria electronica y de comuni­
cacioues que' estan ligadas fuertemente al desarrollo de la industria 
militar --son parte de ella-,38 son como ya mencionamos, un cen­
tro dinamico sustancial de acumulaci6n a nive! mundial del capital 
financiero. Por tanto el apoyo prestado por diversos Estados capita­
listas para el desarrollo de esta industria no s610 implica una mayor 

35 Ibid., p. 53. 
36 Sobre el caso especifico de la internacionalizacion de la ideologia bur­

guesa unida aI desarrollo de 1a industria militar-espacial, vease entre otros: 
A. Mattelart. Agresi6n desde el espacio. Siglo XXI, Mexico, 1973. 

31 AqUl no solo nos referimos a la capacidad que los aparatos estatales 
ubicados 0 relacionados con la produccion tienen de actuar en el campo ideo­
10gico sobre los obreros y trabajadores que laboran en estos distintos aparatos, 
sino tambien a que la misma actividad estatal en la economia sirve de base 
al desarrollo de las tesis del Estado benefactor, de la economia mixta. Re­
cuerdese que a las empresas estatales se les denomina empresas publicas. 

38 Vease el trabajo ya citado de A. Mattelart. 
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actividad en la producci6n ideol6gica de los aparatos estatale's, sino. r 
tambien una presencia al seno de ramas claves en la reproducci6n 
social del capital. 

Incluso, al ser hoy -y desde hace algunos afios- la ciencia una 
fuerza productiva directa del capital, la misma prese'ncia del Esta­
do en el cam,po de la ensefianza incide no s6lo en la coherencia de 
la ideologia de la clase dominante, sino tambien en e1 desarrollo 
de la ciencia y via este medio, en el desarrollo del proceso de acu­
mulaci6n de capital. 

Como vernos, la actividad econ6mica del Estado es parte cons­
titutiva de la reproducci6n del capital y al mismo tiempo apoya ac­
tividades productoras de ideologia; este es uno de los aspectos carac­
teristicos del aparato estatal en la etapa del capitalismo monopolis­
ta de Estado. 

En resumen, encontramos que de multiples formas, que van des­
de la presencia en el seno del aparato estatal de' partidos de la clase 
obrera, hasta el desarrollo de la enseiianza, pasando por la comu­
nicacion de masas y otras multiples actividades, el aparato estatal se 
vuelve mas activo en la producci6n ideo16gica, con 10 que se profun­
diza su papel de organizador de la ideologia burguesa:'l9 

El corolario natural de toda la expansion de los aparatos estata­
les que observamos con el desarrollo del monopolio y del capital fi­
nanciero, es el aumento del personal que' trabaja 0 actua desde ef 
aparato estatal. 

El crecimiento de los aparatos estatales nos va dando cuenta de 
como e1 Estado adquiere cada vez mas el caracter de capitalista co­
lectivo. 

Por 10 que se' refiere al personal del Estado, 10 primero que hay 
que advertir es que, inc1uso la presencia en empresas estatales de 
contingentes obreros no quita al aparato estatal su unidad e integra­
cion. En ningUn caso deja de ser la expresion material de la domi­
nacion burguesa. Las jerarquias, las funciones, etcetera, de los apa­
ratos estatales no pierden su contenido burgues esencial. La clase 
obrera empleada por e1 Estado re'sulta explotada, ciertamente, ya no , 
por el capitalista individual, ni por el gran consorcio; su patron es ! 

i 
39 Vale aqul recordar que la ideologla burguesa presenta en la era del 

imperialismo no s610 la cara de la democracia y la libertad 0 de la sociedad 
t 

posindustrial -capitalismo popular 0 economla mixta-, sino tambien y aT 
mismo tiempo, del anticomunismo. Nunca el Estado burgues dejara de de­
nunciar a los dos imperialismos 0 a la intervenci6n extranjera en Africa 
-necesariamente cubana y sovietica-. Tal es la diaIectica de la ideologia: 
burguesa, aun mas acentuada cuanto mas avanza el socialismo. 
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el capitalista colectivo ideal. En el caso de los amplios sectores pe­
quenoburgueses', estos nada tienen que ver en las decisiones funda­
mentales tomadas en el aparato estatal, e inc1uso en su trabajo man­
tiene relaciones de subordinacion, trat<indose en muchos casos de tra­
bajadore's asalariados. 

Ademas, como hemos seiialado, el desarrollo del capital financie­
ro implica que al seno del aparato estatal existe una centralizacion 
de funciones y actividades en tomo de ciertos aparatos, 10 que re­
fuerza la indole burguesa de este. 

En cambio, 10 que vale la pena considerar es que el desarrollo 
del aparato e'statal, su crecimiento, la existencia de nuevo material 
para la administraci6n del Estado, va reclamando una incesante in­
corporacion de personal burgues. Asi el Estado va convirtiendose mas 
y mas en capitalista colectivo, que incorpora a mas y mas aspectos 
de la reproduccion del capital a su directa administracion.411 

Podemos incluso avanzar la idea de que la incorporacion de ad­
ministradores del capital social al seno del aparato estatal -que son 
burgueses por como viven y piensan- incluye una suerte de «selec­
cion natural» cuyo resultado es que se destina a los puestos mas so­
bresalientes, es decir aquellos en los que se define la linea general 
de la politica estatal, a agentes de la oligarquia y muchas veces a 
oligarcas que actuan como agentes del capital financiero en su con­
junto. Con esto, el peso de la oligarquia financiera en el aparato es­
tatal adquiere la contundencia de la presencia fisica de sus agentes 
en los puestos claves de tal aparato, sobre todo en aquellos que tie­
nen que ver directamente con el apoyo estatal a la reproduccion del 
capital financiero. 

En la epoca del ca,pitalismo monopolista de Estado existe una 
tendencia en los Estados burgueses a una suerte de division de fun­
ciones a1 seno del aparato estatal e'ntre los agentes politicos que mas 
directamente representan el interes de la oligarquia financiera por un 
lado y los que expresan el interes de otras fracciones del bloque do­
minante por otro.41 En esta division a los primeros les toea partici­

40 "Lo que interesa no perder de vista es que a medida que el Estado 
deviene mas y mas el capitalista colectivo, incorpora a si mismo a cientos de 
jefes, altos funcionarios civiles y militares, asi como pollticos profesionales 
encargados de vigilar la explotaci6n, coordinar acciones y preservar al siste­
ma que, en su mayona, son lisa y Ilanamente burguesas [...J" Estrategia, num. 
22, Mexico, 1978, p. 45. 

41 Debemos ac1arar que esta tendencia comienza a presentarse con el 
imperialismo, pero a nuestro parecer se afirma en la epoca del capitalismo 
monopolista de Estado. Al menos la poHtica econ6mica de los Estados bur­
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par, disefiar y, trazar las Hneas generales de polltica estatal y, en p'ar­
ticular, el se'ntido y la actividad misma del aparato estatal que fonna 
parte organica del acto mismo de la reproducci6n social del capital, 
y a los. segundos desempefia otras funciones que en muchos caso'S son 
p,ropiam,ente del campo de la difusi6n ideol6gica. Tal hecho se asien­
ta en la capacidad que tuvo la oligarqula financiera de destruir la 
unidad politica indepe'ndiente de las otras fracciones del bloque do­
minante, y es otra exp,resi6n de c6mo, con el desarrollo del imp,eria­
lismo, la oligarqula financiera ve crecer su capacidad para incidir 
e'n los centros articulares y de mayor peso de la actividad estatal en 
su conjunto. 

Un ultimo hecho importante al que es necesario prestarle aten­
cion es el relativo a la reIaci6n que en la epoca imperialista tiene el 
Estado nacional y la intemacionalizaci6n del capital y del capitalis­
mo. Mas p1recisamente que transfonnaciones implica en el Estado y \f
 

en el aparato estatal la intemacionalizaci6n de las relaciones capita­

listas de producci6n, al grado de que estas pasan a fonnar una econo­

roia mundial, como sucede e'n la fase imp!erialista.42
 

En el imperialismo el ca,pitalismo es un modo de producci6n con 
una dimension mundial, pero que se sigue asentando y reproducien­
do, como tendencia, sobre la base de Estados nacionales, e's decir, de 
estructuras de clase nacionales.El problema adilucidar es en que 
.sentido son alteradas las estructuras de clases del conjunto de los 
paises del sistema capitalista con el progresivo desarrollo de la in­
ternacionalizaci6n del capital. 8610 as! estaremos en disposici6n de 
entender y explicar que transformaciones involucra para el Estado­
naci6n la internacionalizaci6n de' las relaciones capitaIistas. 

El primer hecho lrnportante a tene'r presente e.s que el imperia­
lismo implica la irrup,ci6n del capital en multiples zonas en donde 0 

bien el capitalismo apenas estaba en la era del capital comercial 0 re­
cien se habia consolidado, 0 -como al interior del continente afri­
cano- no habia aparecido aun en su forma mas embrionaria.43 

gueses, incluidos los de buena parte de los paises subdesarrollados, as! 10 
confirma. 

42 Sobre 1a economia mundia1, Bujarin nos dice: "Podemos definir enton­
ces la economla mundial como un sistema de relaciones de producci6n y de 
relaciones de cambio correspondientes que abrazan la totalidad del mundo". 
Bujarin, La econom£a mundial " el imperialismo~ Cuademos de Pasado y Pre­
sente, num.21, Buenos Aires, 1973, p. 42. 

43 Quisieramos insistir que no trataremos aqui como se altera en todos 
los casos el Estado-naci6n con el desarrollo del imperialismo. Tal alteraci6n en 
sentido estricto es siempre unica, corresponde a cada estructura de clases na-

La buena parte de estos casos mas que Estados nacionales surgen 
colonias, en otros, el proceso de fonnaci6n de tales Estados -re'ali ­
zado a la manera clasica- es frenado y, e'n otroos mas, los Estados,. 
naci6n son p!rofundamente readecuados. 

E!l cuadro que se nos presenta en los primeros anos de' la epoca 
imperialista es que buena parte de estos nuevas territorios capitalis­
tas pasan a ser colonias de los Estados en los que surgi6 hist6rica­
mente el capital monopolista. 

E,n otros casos, los Estados nacionales son una ficcion, por tanto 
los «paises» que llegan a conformarse resultan de las condiciones, del 
reparto del mundo entre' las grandes potencias. En esta circunstancia 
podemos considerar como una hip6tesis que no surge una estructura 
de clases, tipicamente nacional. EI poder del Estado es un poder del 
capital monopolista extranjero algunas veces compartido con los te­
rratenientes, p,ero incluso aqu! no nos encontrariamos ante estructu,­
ras de clase tipicam,ente nacionales. 

O'tras veces, a pesar de no tratarse de colonias, la presencia del 
capital monopolista e'xtranjero es sustancial en el p,roQeso de acumu­
laci6n de capital. Aqui si bien son las burguesias intemas las clases 
dominantes, estas guardan una relaci6n de subordinaci6n para con 
el capital monopolista extranjero. Por tanto, el Estado, por ser la 
exp.resi6n del poder de la burguesla, apOya la exp,ansi6n del capital 
monopolista e'xtranjero, pues solo as! se mantiene Ia dominaci6n de 
las burgueslas nativas. 

En el otro conjunto de naciones que integran la economia m'un­
dial capitalista, los Estados rep'resentan el interes de la burguesla, 
pero ae una burgues,ia cuya fracci6n hegem6nica se asienta sobre' 1a 
base de los monopolios y el capital financiero. 

En el ultimo caso y durante los Iprimeros afios del imperialismo, 
si bien existe un cierto proceso de exportaci6n de capital entre estos 
paises, en ning(In momento este culmina con una situaci6n de dep'en­
dencia y mucho menos resulta en que el proceso de acumulaci6n de 
capital de alguno de estos paises se subordine a las necesidades, de 
expansion del capital monopolista de otro pais de este mismo grupo. 
El Estado eX,JJ'resa una relacion de poder aI seno de una estructura 
de caracter nacional. Tan es as! que en estos afios p,rese'nciamos la 
Primera Guerra Mundial, hecho que nos daba :cuenta del alto grado 
de contradicciones que hubo entre los Estados del capitalismo del 
desarrollo. Fln,alme'nte la guerra defini6 la correlacion de fuerzas at 

cionales y a cada Estado-naci6n. Aqui solo apuntaremos tendencias que 
son sustanciales para atender este hecho. 
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senD del capital monopolista, con ella qued6 claro que Inglaterra no 
era ya el lider del sistema capitalista. 

Entre los aiios que van desde la primera guerra hasta la Segunda 
Guerra Mundial continua existie'ndo una incesante disputa entre los 
Estados de los paises del capitalismo del desarrollo por redistribuir­
se el planeta y por definir quienes de ellos lograran Ia hegemonia en 
el sistema imperialista. En este periodo se continua desarrollando la 
intemacionalizaci6n del capital. 

La situaci6n cambia desp,ues de la Segunda Guerra Mundial, no 
s610 por 10 que toca a los piarses desarrollados, sino incluso para el 
mundo colonial; p,rimero, los Estados Unidos de Norteamerica sur­
gen como la naci6n hegemonica del sistema impe'rialista; segundo, 
el imperialismo ha visto reducido su territorio, el socialismo ha pa­
sado a ser un sistema y el movimiento de liberaci6n nacional obtiene 
triunfos ya en la perspectiva de que independencia nacional y socia­
lismo estan hist6ricamente vinculados. Estos hechos hacen que las 
contradicciones al seno del imperialismo pasen a un segundo plano 
y sea la lucha contra el sistema sociaIista 10 que ocupe el primeto. 

Tanto las condiciones de destrucci6n en que quedan buena p·ar­
te de los paises capitalistas europeos y Jap6n, asi como la fuerza 
economica que durante' la guerra desarrolla Estados Unidos, entre 
otras cosas:, crean una situaci6n favorable para la rapida expansi6n 
del capital monopolista norteamericano por el conjunto del planeta. 

Norteamerica es el gran financiador de Ia reconstrucci6n europea 
y es ademas, el tinico pais, que cuenta con la capacidad econ6mica, 
militar y politica de enfrentar al fantasma -ya de carne y hueso-­
del comunismo. 

E,n estas :condiciones, el capital financiero asentado en los Es­
tados Unidos penetra rapidamente en todos los confine's del planeta, 
incluso en los paises capitalistas d'esarrollados, y se convierte en do­
minante en el cicIo de la reproducci6n mundial del capital. Estos 
hechos son, en Ultima instancia, la base sobre Ia que se asienta la he­
gemonla del-Estado norteamericano en el sistema imperialista. 

La penetraci6n incesante y rapida del capital financiero norte­
americano a los otros paises desarrollados, unida aI lugar que el Es­
tado de este mismo p'als ocupa en el sistema imperialista, van crean­
do una situaci6n de dependencia del conjunto de los paises desarro­
llados hacia Norteamerica. Tal depe'ndencia representa la relaci6n de 
subordinaci6n que el capital -incluido eI financiero- de estos pai­
ses va teniendo -y de manera creciente- para con el capital finan­
ciero norteamericano. Este he'cOO involucra transfonnaciones en la 
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estroctura de clases de losp'alses d~·rollados y con ella cambios en 
el E,stado. 

La pene'traci6n del capital financiero norteamericano a los otros 
paises des~rrollados al provocar la subordinaci6n --de multiples for­
mas: financiera, tecnol6gica, comercial, etcetera- del capital de es­
tos paises, h~ce posible que sean las mismas fracciones de las elases 
dominante's internas, las que influyan sabre la actividad toda del a,pa­
rato estatal para que este apoye la exp,ansi6n aJ interior de estos 
paises y a veces, incluso de otros, del capital financiero nortearne­
ricano.44 Pero no es s610 el capital financiero nativo el que se encar­
ga de apoyar la expansi6n del capital financiero norteamericano, de 
hecho es todo el capital. Si bien el apoyo para la expansi6n del 
capital financie.ro norteame'ricano en los otros p'alses d1esarrollados, 
no se presta con la misma energia por todas las fracciones del capital 
-tampoco tiene la misma energia la dependeneia- este existe. Se 
basa en dos hechos: el primero que el capital financiero, con la 
consolidaci6n del capitalismo monopolista de Estado, concreta y cen­
traliza mas cap,ital, mas riqueza social, al grado de que es el que 
principalmente se vale del cap'italista colectivo ideal; ,segundo, por­
que las otras fraceione's -aun cuando en diferentes grados~ se han 
vuelto dependientes del capital financiero. Como ya dijimos, la con­
solidaci6n del capitalismo monopolista de Estado implieD un proceso 
en el que la oligarquia financiera rompe la coherencia e indepen­
de'ncia politica que tenian las otras frac,ciones de Ia burguesia. 

Lo anterior no significa que las pugnas interimperialistas desa­
parezcan, al contrario estas se mantienen pero de forma distinta, al 
grado de que en muchas ocasiones puedan resultar de contradiccio­
nes al seno del capital financie'ro norteamericano. 

En resumen" can la consolidaci6n del capitalismo monopolista 
de Estado, los Estados capitalistas de los paises desarrollados apoyan 
la expansi6n de distintos sectores de la oligarquia financiera nor­
teamericana, que utilizan para concitar tal apoyo a los r~presentan­
tes politicos de las fracciones que componen el bloque dominante 
en estos paises. 

En el caso de los paises del capitalismo del subde'sarrollo cuando 
el imperialismo ve consolidar en su senD al capitalismo monopolista 

44 Vease al respecto de N. Poulantzas el ensayo "La internacionalizaci6n de 
las relaciones capitalistas y el Estado-naci6n", en Las clases sociales en el 
capitalismo actual, Ed. Siglo XXI Eds., Mexico, 1976. En particular los 
incisos "EI Estado y la cuesti6n de la burguesia nacional", y "EI Estado y Ia 
naci6n", pp. 66-76. 
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de Estado, se viven dos procesos sociales, ciertamente contrarios pero 
complementarios. 

De' un lado triunfan los movimientos de liberaci6n nacional, en­
.cabezados por el triunfo de la revoluci6n vietnamita y por otro, se 
inicia una negociaci6n por parte de los Estados imperialistas de la 
independencia de las colonias,. 

Por 10 que respecta a los Estados coloniales el proceso antes se­
fialado marca un avance e'n la constituci6n de un efectivo poder 
lestatal que comienza a descansar mas y mas en la fuerza de las 
clases dominantes: intemas, misrnas que. para lograr su reproducci6n 
estrechan mas su subordinaci6n estructural al capital m.onopolista. 

En estos paises, el proceso de acumulaci6n se adecua aun mas a 
las necesidades del c~pital financiero de los E!stados imperialistas. 

Incluso en los casos de. naciones subde'sarrolladas no coloniales, 
vemos .c6mo se profundiza mas la penetracion del capital monopoli.s;­
ta extranjero, el mercado interior de estos paises se internacionaliza 
mas, la dependencia e'structural se agudiza. Eno sucede aun cuando 
en algunos de estos paises, como es el caso de Mexico, la burguesia 
ve eonsolidar en su seno como fracci6n he.gem6nica a la oligarquia 
financiera. En estos casos, es precisamente e'sta ultima, la fracci6n 
de la burguesia, que mantiene una relaci6n de dependencia mayor 
para con el capital financiero de los paises imperialistas. EI ,capital 
financie'ro sobre el que se apoya esta oligarqula, es parte del circuito 
mundial de la reproducci6n del capital financiero extranjero. 

Los cambios arriba resefiados producen un doble efecto por 10 
que toea al Estado naeional de los paises delcapitalismo del sub­
desarrollo. 

Primero, el Estado se asie'nta sobre una estructura de clases de 
cara,cter nacional mas delineada en Ia que es la burguesla la que de­
tenta el poder. En aquellos casos en que esta clase ya detentaba el 
poder directamente antes de la consolidaci6n del capital monopolis­
ta de Estado, como sucede en Mexico, existe' la tendencia a que se 
consolide la oligarqula financiera como fracci6n hegem6nica del blo­
que en el poder 0 al menos a que se desarrolle una fracci6n mono­
polista de la burguesia que paso a paso se ,convierte en el eje del 
poder burgues. Esto ultimo sucede incluso en algunos de aquellos 
paises que antes de la segunda guerra eran colonias. 

Segundo, son pvecisamente, las fraeciones monop,6licas de la bur­
guesia nativa, las oligarquias financieras nativas de los paises del 
capitalismo del subdesarrollo, los principales agentes de los intereses 
del capital monopolista extranjero, y en particular del capital fi­
nanciero extranjero. 

Por tanto, si bien el Estado nacional de los paises del capitalismo 
del subdesarroll0, una vez que se consolida el capitallsmo monopo­
lista de Estado expresa, de manera mas aeabada al poder burgues, 
ello es a costa de profundizar la depende'ncia estructural, es decir 
a condici6n de agudizar la situaci6n de subordinaci6n de estos Es­
tados a los Estados imperialistas, pero sin que ello signifique que desa­
parezca su caracter de Estado-nacional. 

Aun en estos casos el de'sarrollo del capitalis,mo es antes que nada, 
desarrollo del mercado interior, y eI Estado se asienta sobre estruc­
turas de clases nacionales. 

Si este ultimo aspecto no se encontraba bien de'sarrollado en los 
paises coloniales antes de la Segunda Guerra Mundiai, la consoli­
dacion del capitalismo monopolista de Estado, el desarrollo del mo­
vimiento de liberaci6n nacional y el socialis:mo provocan su desarrollo. 

Como vernOS', tanto en el caso de los paises del capitalismo del 
desarrollo, como en el del capitalismo del subdesarroll0, ni la con­
solidaci6n del capitalismo monopolista de Estado Ie quita su caracter 
nacional a la e'structura de clases. El modo de producci6n capitalista 
a p'esar de su intemacionalizaci6n se sigue asentando sobre la base 
de p,rocesos de acumulaci6n de cGqJital que se desarrollan en los mar­
cos de Estados nacionales, con 10 que se constituye un fre'no efectivo 
a Ia intemaeionalizaei6n y socializaci6n de la producei6n; tal es la 
caracteristica del desan~ollo capitalista. 

Como ya Marx 10 sefialaba: 

La ,centralizaci6n de los medios de producci6n y la socializa­
ci6n del trabajo Began a un punto en que se hace'n incompa­
tibles con su envoltura capitalista. Esta salta hecha afiicos. Ha 
sonado Ia hora final de la propiedad capitalista. 

Los expropiadores son expropiados.45 

Llega el momenta en que el proletariado desarrolla la fuerza so­
cial suficiente y destIUye el Estado burgues, solo as! se garantiza el 
inicio de Ia eonstrucci6n socialista. Ello es ya un motivo suficiente 
para conocer las caracteristicas del Estado burgues en la fase imp,e­
rialista y p,rincipalmente en la etapa actual. En este caso si propi­
ciamos la discusi6n de este tema habremos: logrado nuestro objetivo. 

45 11arx, El capital, FeE, Mexico, 1972, t. I" pp. 648-649. 

,
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SUMMARY: The present capita­
listic State comprehension needs 
a theorical reelaboration that 
pe'nnits us understand how it 
realy is in the imperialist phas,e 
and particularly in the stage of 
the capitalism mono:polist of 
State. C~nsequently exists a State 
from the epoch of the SCM which 
has a whole of commons characte­
ri'stics both in the plane of the 
powe'r consititution, and in the 
onle of the relations of the State 
apparatus with the economy, po­
litic and with the production 
of ideology. 

PROBLEMAS DEL DESARROLLO 

SOMMAIRE: La comprenssion de 
l'Etat 'Capitaliste actual fait ne­
cessaire une reelaboration theori­
cienne que permit l'entendre tel 
qu'il est dans la phase imperialis­
te et ,particulierement dans. l'eta­
pe du capitalisme monopoliste 
d'Etat. Existe par cons1e:quent un 
Etat de l'epoque du C,ME, qui a 
un assemblage de caracteristiques 
communes tant dans la plane' de 
la constitution du puissance de 
meme que a la plane des rela... 
tions des appareils d'etat avec 
l'economie, la politique et avec la 
production d'ideologie. 
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