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NOTAS SOBRE LA (ATEGORIA "(APITALiSMO DE
 

ESTADO-(APITALISMO MONOPOLISTA DE ESTADO"
 

Luis SANDOVAL RAMlREZ* 

RESUMEN: N. I. Bujarin y V. I. Lenin acuiiaron la catego­
ria «capitalismo ide £stado-capitalismo :molnop'Olista /de £s­
todo» y Ie 'c.onfirieron contenidoshistOricos precisos. liZ ~tor 

investiga Ilia gbl£sis tv ,'elloontenido ;de :Ia misma, /Sit-uandokr; lim 

e'loontexto ,!hist6ric1o mundtal en que tu:e Ic.reada: la ,ritua­
ci6n iextraordinaria 'In"ovlOcada ljJor 1a ',?rimJera Guerrra MUrIr 

di,al, Ia cual origino luna lase /T!ueva len Iel ':d,esarrollo ilAel lela­

pitalismo: el CE-CME, desaparecido una vez que ces6 la 
conflagraci6n belica. No ell' IObjeto ,de investigaci6,n 1M este 
articulJo ta utilizaeioo .de Za l{;1(l~gor£a ien {as Icondicio<nes [de 
la RUM Jovieeica. !Los sf(J1inistas y «compaiieTO's ide ,ruta» 
defo'rmaron la ,categorio" la laislaron ,delcontexto hist6riro 
en ,elcual tue creada, "r,epOO'a11on el«c04Jitalismo ide I£stado» 
del CME y le dieron lIun itXJntenido reformista ;a ambas 
«categor£as». ' 

La guerra imperialista de 1914-18 conmovi6 profundamente a los 
revolucionarios de los paises europeos. Para algunos, como Lenin, 
que habian creido en el «marxismo» de la socialdemocracia europea, 
su «traici6n» son6 como un rayo en cielo despejado. El voto social. 
dem6crata a los creditos de guerra en Alemania y la defensa de la 
«patria» de las direcciones sociaJdem6cratas de tooos los paises euro­
peas, incluyendo a los mencheviques y eseristas rosas, cimbraron 
hasta sus cimientos su <de» en el marxismo «ortodoxo» a eI contem­

* Investigador asociado de tiempo completo del IlEC-UNAM. 
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70. PROBLEMAS DEL DESARROLLO 

poraneo. Revisar el metodo y la estrategia, elaborar una vision de 
ese mundo que se dirigia a pasos agigantados hacia: una situaci6n 
revolucionaria, se con,virtieron en la tarea principal en la orden del 
dia. 

Dos nucleos de revolucionarios se destacaron en esa tarea: los 
agrupados alrededor de Liebknecht y Rosa Luxemburgo en Nema­
nia:, y aos revolucionarios ruoos, oobre todo Lenin" Bujarin y Trotsky. 
Del primer grupo mencionado, Rosa Luxemburgo ya anteriormente 
habia logrado percatarse del oportunismo y reformismo de los diri­
gentes oociald,em6cratas alemanes, no solo de los abiertamente revi­
sionistas, como Bernstein, sino tambien de los a,parentemente «ortodo­
xos», como Bebel y sobre todo Kautsky" el «Papa» del marxismo de 
aquel tiempo. En sus combates contra elIos, Rosa Luxemburgo 10gr6 
profundizar en el metodo marxista y pudo elaborar una estrategia co­
herente y lucida que implemento decididamente en los duros afios de 
la guerra y postguerra, durante el proceso revolucionario en Alema­
nia, en el 18 y 19, hasta su asesinato en este ultimo afio.1 

En el otro grupo de revolucionarios destac6 Lenin, pero tambien 
Bujarin y Trotsky, quienes lograron aportar elementos importantes 
en la teoria y la praxis revolucionarias. 

1 Cf. entre otros, Lelio Basso, Rosa Luxemburgo. Ed. Nuestro Tiempo, 
Mexico, 1977; Rosa Luxemburgo, La acumulaci6n de capital, asi como la 
respuesta a las criticas sobre este libro, etcetera. No es objeto de este ensayo 
abundar sobre R. Luxemburgo y el espartaquismo; sin embargo es necesario 
destacar que es el1a quien, despues de Marx y E'ngels, retoma la radicalidad 
comunista del marxismo y abarca lucidamente los problems estrategicos de la 
revolucion y el comunismo. Ademas de el1a, solamente los bolcheviques lograron 
abordarlos de manera consecuente, en la teoria y la proictica. Y luego vino 
una larga involuci6n del pensamiento y la practica marxistas, un largo pe­
riodo de pragmatismo, de subordinaci6n de los intereses revolucionarios estra­
tegicos del proletariado mundial a la defensa de la URSS, entendida esta 
en una acepci6n conservadora, estrecha y limitante, que la eliminaba 
como tal defensa, 10 que, junto con la degeneraci6n del "sociaJismo en un 
solo pais" y la ausencia de vanguardias consecuentes en el Occidente trajo como 
resultado la decapitaci6n de partidos enteros (PC aleman) y la tragica de­
rrota de procesos revolucionarios como el chino y el espano!. En el desierto 
te6rico que se produjo, pocas fueron las voces discrepantes que se alzaron; los 
trabajos serios y solidos desde un punto de vista marxista fueron boicoteados 
y saboteados constantemente. Apenas en la actualidad los problemas de la 
estrategia vuelven a ser planteados en sectores importantes del proletariado, 
aunque no con la seriedad necesaria en la mayor parte de los casos, por ejemplo 
en el as! l1amado «eurocomunismo>. (Volviendo a R. Luxemburgo las cri­
ticas a el1a por parte de K. Korch et al., nos parecen illllJortantes y merecen 
mencion aparte. Cf. La contrarrevoluci6n burocratica. Ed. Anagrama, Barce­
lona, 1976. pp. 11-114). 
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EI camino de Lenin en su revisi6n del marxismo «ortodoxo» pasO 
por el estudio a fondo del metodo dialectico, la filooofia marxista y 
posteriormente de la economia capitalista imperialista y, ya en pleno 
proceso revolucionario, del Estado y la revoluci6n. 

El estudio de estos ultimos aspectos 10 realiz6 presionado par los 
acontecimientos y motivado tambien :par las investigaciones realiza­
das por Bujarin" joven y bcllante te6rico marxista.2 En efecto, el 
libro de este revolucionario, La ecoTWtrlia mundJial y el imperitJlismo, 
cuyo manuscrito conocio Lenin, fue terminado en noviembre de 1915, 
antes de El imp'erralismo, lase superior del capitalismo. La polemica 
con Bujarin oobre la problematica del Estado indujo a Lenin a re­
flexionar seriamente y a estudiar e investigar sobre esta tematica, 50­

bre todo a partir de diciembre de 1916. Meses despues habia llegado 
a modificar considerablemente sus puntos de vista sobre el Estado. 
Sus investigaciones, como ya sabemos, se plasmaron sistematicamente 
en El Estado y la revoluci6n. Con respecto a la categoria que nos 
interesa, Lenin la comienza a utilizar despues de conocer los ensayos 
de Bujarin, en los que este la emplea por primera vez en la litera­
tura marxista. 

Ellibro en el que Bujarin, antes que Lenin, utiliza tal categoria., 
es el ya sefiallado La economfa mundial•. " la emplea tambien en el 
articulo "Hacia una teona del Estado imperialista", terminado en 
1916 .pero publicado hasta 1925 y en el r,esumen del mismo, apare­
cido en varias revistas, entre otras en la edici6n suiza de La Inter­
nacwnal Juve'nil del 10. de diciembre de 1916, editada por Willi 
Miinzenberg, con el titulo de El Estado predoto1W impe.rialista.s De 
los tres se conservan las anotaciones y comentarios de Lenin, impor­
tantes para· seguir la evoluci6n de su pensamiento. 

Antes de continuar, es necesario puntualizar que en su libro, El 
imperidlismo. ", aparecido en 1916, antes que los dos ultimos arti­
culos de Bujarin, Lenin no menciona al capitalismo de Estado-capi­
talismo monopolista de Estado (CE-CME), como se pretende en la 
literatura sovietica. En esa obra, Lenin habla 'de los «monopolios dcl 
Estado», y de ello nose deduce que ya entonces haya emplea:do 
la categoria CE-CME para'indicar una nueva fase en el desarrollo del 

2 S. F. Cohen, Bujarin y la revoluci6n bolchevique. Siglo XXI Eds., 
Madrid, 1976, p. 64, nota 154; K. Korsch et al., op. cit., p. 8; Tony Cliff, 
Lenin. Pluto Press, London, 1976, vol. 2, p. 60. 

S Cf. A. G. Lowy, EI comunismo de Bujarin. Ed. Grijalbo, Barcelona, 1972, 
pp. 67-68; Stephen F. Cohen, op. cit., pp. 44-52; V. I. Lenin, Obras completas 
(en ruso), Sa. ed., v. 33, pp. 329-338. (Se incluye aM, integro, el articulo 
mencionado de Bujarin, con observaciones de Lenin.) 
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73 PROBLEMAS DEL DESARROLLO72 

capitalismo, puesto que los «monopolios de Estado»~ han existido 
desde las primeras etapas del desarrollo del capitalismo e inc1uso 
antes; es necesario recordar las multiples referencias que hace Marx 
a los monopolios JCStatales y a la intervenci6n estatal, durante la acu­
mulaci6n originaria del capital, en el ,periodo del parto del capi­
talismo y po'steriormente; un panafo de Engels nos ilustra sobre 10 
que afirmamos: 

Pero recientemente, desde que Bismarck emprendi6 el camino 
de la nacionalizaci6n, ha surgido un cierto socialismo falso, que 
ha degenerado en algunos casos en servilismo, que dedara sin 
rodeos TODA nacionalizaci6n, hasta la de Bismarck, como socia­
lista. Por cierto, si la nacionalizaci6n del tabaco fuera un acto 
socialista, habria que incluir a Napole6n y a Matternich entre 
los fundadores del socialismo. Cuando el Estado helga, por las 
mas vulgares consideraciones politicas y financieras, emprendi6 
la construcci6n de las principales lineas ferreas del pais, 0 cuan­
do Bismarck, sin la minima neCJCSidad econ6mica, nacionaliz6 
las mas importantes lineas ferreas de Prusia, con el simple ,pro­
pOsito de manejarlas y utilizarlas mejor en caso de guerra y 
convertir al personal ferroviario en rebano electoral [...] De 
otro modo deberiamos considerar la Real Compania de Comer­
cio Maritimo, la Real Manufacturera de Porcelana, y hasta las 
sasterias de companias en el ejercito como instituciones socia­
listas, 0 tambien la nacionalizaci6n de los prostibulos propuesta 
muy en serio, alla por la decada del 30,. bajo el reinado de 
Federico Guillermo III, por un hombr.e muy listo..5 

En la cita anterior, Engels refuta a los que yen en los monopolios 
estatales la encamaci6n del socialismo; con ello tambien demuestra 
que Jos monopolios de Estado existieron mucho antes de la aparici6n 
del imperialismo. Pero no s610 estos ya existian, sino que el creci­
miento extraordinario del militarismo, de la actividad del Estado, de 
su intervenci6n directa en la economia, etcetera, son fen6menos cla­

4 Cf. V. I. Lenin, EI imperialismo, fase superior del capitalismo, en Obras 
escogidas, t. 3, Ed. en Lenguas Extranjeras, Moscu, p. 752: "Los magnates 
bancarios parecen temer que e1 monopolio del Estado se deslice hasta ellos 
cuando menos 10 esperen [... ] el monopolio del Estado en la sociedad capita­
lista no es mas que un medio de elevar y asegurar los ingresos de los millonarios 
que estan a punto de quebrar en una u otra rama de la industria ... " 

5 F. Engels, Del socialismo ut6pico al socialismo cientifico, en Marx y 
Engels, Obras Escogidas, t. 2. Ed. Progreso, Moscu, 1966, pp. 145-146. 
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ramente observables en la Alemania de Bismarck, en la Francia de 
Luis Napole6n, pem tambien en la Rusia zarista y en el Jap6n del 
periodo posterior a Ja restauraci6n Meiji. 

Ahora bien, volviendo al Imperialismo, taM superior. .., la cate­
goria «capitalismo monopolista de Estado» (CME) aparece con pos­
terioridad a la obra citada y es obvio que en ese extraordinario 
folleto, en .eI que se eJqX>nen "someramente, en la forma mas popular 
posibIe, los lazos, y las relaciones reciprocas existentes entre las par­
ticularidades econ6micas tundflT/'lJM!tdles del imperialismo", el autor 
hubiera expuesto, en forma somera tambien, su teoria sobre el capi­
talismo monopolista de Estado 0 al menos la hubiera mencionado 
si ya hubiera pensado en ella en ese entonces. Pero las primeras 
referencias a tal categoria aparecen al terminar el antepenultimo 
ano de la guerra mundial,. esdecir, en diciembre de 1916. Pero antes 
de pasar a examinar estas primeras referencias es necesario examinar 
los trabajos senalados de Bujarin. Por otra parte, es curioso cons­
tatar que algunos de los terminos y varias de Jas ideas que se manejan 
actualmente como fundamentaci6n te6rica del CME, no proceden 
originalmente de Lenin, sino de Bujarin. Ya 10 veremos en las si­
guientes paginas. 

En La economUz mUindiaJ, yeI impe:nVtz}ismo, N. I. Bujarin senala 
el crecimiento de las "nacionalidades estatales" imperialistas: 

Si la tendencia general de Ja evoluci6n que la guerra no ha 
hecho sino agravar reside en el desarrollo de la centralizaci6n, 
la presente guerra habra tenido por resultado precipitar la en­
trada en escena de uno de los principales trusts capitalistas 
nacionales, cuya organizaci6n interna es de una potencia extra­
ordinaria. Nos referimos a los Estado~ Unidos. 

Hemos visto que a fines del siglo XIX, la Jucha por la con­
currencia se desplaz6 en gran parte hacia la concurrencia ex­
terior, es decir, hacia la concurrencia en el mercado mundiaI. 
La organizaci6n estatal del capital, «el Estado-patria», que se 
ha transformado en trust capitalista nacional, ha sustituido asi 
a la empresa aislada. Ha hecho su aparici6n en la arena mun­
dial de ,la lucha con todo el peso de su recia armaz6n.6 

Comentando ,posteriormente algunas posiciones de los profesores 
«socialistas estatales» alemanes, que al analizar la economia de gue­

6 N. I. Bujarin,La economia mundial " el imperialismo. Ed. Ruedo Iberico, 
1969, p. 136. 
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rra hablaban de un socialismo de guerra y un socialismo de Estado, 
Bujarin comenta: 

nos encontramos en p·resencia de un proceso de centralizaci6n 
acelerada en el seno del trust capitalista nacional que se desa­
ITQlla en su fonna mas e1evada, torma que no es el socialismo 
de Estaclo, sino el ca1jJ~t'a~ismo de Es.tado [subrayado de LSR]. 

En p'rincipio, no se trata de una nueva estructura de produc­
cion, es decir, de una transfonnaci6n de las relaciones de clase, 
disponiendo de medios de producci6n de una magnitud sin 
precedentes. Asimismo es,. no s610 arriesgado, sino completa­
mente absurdo ap,licar al pres.ente estado de cosas una tenni­
nologia que va mas alla de las relaciones capitalistas. KrMgJ1fiD­
zialismus (socialismo de guerra) y Staatssozialismus (socialismo 
de Estado) son tenninos que se utilizan con el fin evidente de 

j' 

~inducir al error y de disimular con una «bonita» palabra el 
verdadero fondo de las cosas que esta muy lejos de ser bello. 
E,l modo capitalista de ptroduccion se basa en el hecho de que 
los medios de que la clase capitalista dispone son monopoliza­
dos por esta sobre el fundamento de la economia mercantil. 
Importa poco a este propOsito que el Estado sea la exp1resi6n 
directa de esta monopolizaci6n 0 que ella sea debida a la «ini­
ciativa privada». En un caso como en otro, se mantiene Ia 
economia mercantiI (yen primer lugar en el mercado mundial) , 
y 10 que es mas importante todavia, LAS RELAC10NES DE CLASE 

ENTRE EL PROLETARIADO Y LA BURGUESIA. 

Asi', p,ues, el porvenir pertenece (eon tanto se mantenga el ca­
pitalismo) a formr;xs vecinas al cap~talism.o 'de EstadtO. ..7 

Las necesidades de la guerra em,pujan a la burguesia hacia 
una nueva fonna de capitalismo, a la estatizaci6n de la pro­
duccion y de la repartici6n y a la abolici6n definitiva del anti­
guo individualismo burgues. 

Es cierto que aun al pres.ente existen diversas cap·as de la 
burguesia cuyos intereses divergen en un sentido 0 en otro. 
,Pero la evoluci6n econ6mica,. reforzada en este p1unto por 1a 
guerra, debe hacer y hara que la burguesia se muestre, en con­
junto, mas tolerante cada vez, ante la ingerencia de los mono... 
polios. Es p1reciso atribuir la causa principal al hecho de que 
el Estado entra en relaciones. mas. estrechas con los medios diri.. 

7 Bujarin, La economza mundial••. , pp. 147-148. 
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gentes del capital financiero. Los establecimientos de Estado 
y los monopolios p,rivados se fusionan en el seno del trust capi­
talista naciona1.8 

Los intereses del Estado y los del caplital financiero coinci­
den sin. cesar cada vez mas. De otro lado, la enonne tensi6n 
de la concurrencia en el mercado mundial exige DEL ESTADO 

UN MAXIMUM DE CENTRALIZACION Y DE PODER. Estas dos causas, 
por una parte, y razones fiscales, por otra, son las que consti­
tuyen los p'rincipales factores de la estatizaci6n de Ja produc­
cion dentro del marco cap1italista.9 

El articulo antleTior de Bujarin, El estado prelfatorio. .., finnado 
con el seud6nimo Nota-Be.ne, era "en 10 es,encial, una nota divulga ... 
·dora de La e:conom,ia m.undial y el imperialismtO', pero tambien de 
oHa:cia una teor£a tiel Estado imp'erialista y en el, "ataca tambi6n el 
Estado como tal, la estatalidad."lO 

Hay que Sieiialar que no encontramos en Lenin, pero isi en Buja­
rin, una sistematizaci6n de sus concepciones sobre el capitalismo de 
·Estaclo. En los ensayos mencionados de eSlte ultimo, pero sobre todo 
en El Es:tado p're1dat'Orio. .. se encuentra un primer \esbozo de teoria 
marxista sobre el CEo Este fue p,ublicado en la :prens2l. radical de va­
·rios paises, en medio de una agitada controversia con Lenin, el cuaI 
se neg6 a publicar la version ampliada en el Sbornik Sotzial-D1e'm,o­
krata (AntoZogia socialdemocrata) , que: editaba, puesto que no estaba 
de acuerdo con el autor en varios aspectos fundamentales.'ll Sin 

8 Afios despues, Bujarin reclarnaria la paternidad del tennino "trust 
capitalista de Estado". (Cf. Teorfa economica del perzodo de transicion" Cua­
dernos de Pasado y Presente, Cordoba, 1972, p. 5; y Cohen, op. cit." p. 44, 
nota 99). EI terrnino capitalisrno monopolista de Estado fue elaborado y 
usado par primera vez por Lenin a finales de 191 7; Cf. Enrique Serna, "Lenin, 
la teona del capitalismo monopolista de Estado y los paises capitalistas de 
nivel intermedio", C.oyoacan" No.4·, Mexico, julio-sept., 1978, p. 110. 

9 Bujarin, op. cit." pp. 145- 146.
 
10 A. G. Lowy, Ope cit." p. 68.
 
11. En forma por demas extraiia, V. Guerratana, uno de los teoricos del 

«eurocornunista» PCI, al rnencionar los trabajos de Bujarin, La economza mun­
dial " Contribuci6n a la teorza del Estado imperia1ista y E1 Estado preda­
torio " hace hincapie en las diferencias de este con Lenin, pero en ningun 
lado rnenciona las innovaciones de Bujarin, su concepcion sobre el «capitalisrno 
de Estado». (Guerratana et ale no se atrevieron a desafiar las condenas sta­
linistas a Bujarin, todavia en vigor y a retomar la historia tal cual, descano­
nizando a Lenin y dandole su verdadero, meritorio lugar.) Por 10 tanto 
en la obra de Guerratana y de los teoricos del PCI (Cf. Pesenti et al.), la 
categoria CME sigue teniendo un origen «clasico», la autoridad de Lenin per­

Administrador
Text Box



76 77 NOTAS SOBRE EL «CE~CME»PROBLEMAS DEL D'ESARROLLO 

embargo poco tiempo despues, a1 volver Lenin a trabajar sobre el 
.E,stado, 10 cual habia prometido en su articulo La I nterlllacional 
ju,vienil, cambi6 de parecer y en una carta dirigida a Ines Armand 
con fecha de 19 de febrero de 1917, escribi6: 

E:n estos ultimos tiempos he estado pensando particulannente 
sobre la posicion del marxismo I'Iespecto del Estado, ,he reunido 
mucho material" y he Jlegado, segUn creo, a conclusiones muy 
interesantes e importantes, las cuales apuntan mucho mas con­
tra Kautsky que oontra Bujarin [...] Me gustaria poder publi­
car el No. 4 del Sbornik Sotzial-Dem6krata con el articulo de 
Bujarin y mi analisis de sus pequefios errores y del gigantesco 
tejido de mentiras y trivalizaciones del marxismo por Kautsky.12 

'Cuando Bujarin regres6 a Moscu del exilio en mayo de 1917, 
la esposa de Lenin, N'adiezhda Krupskaia, Ie transmiti6 un mensaje 
del Jider: "sus p1rimeras palabras fueron: V. I. Lenin me pidi6 que 
lie dijera que ya no esta en desacu!erdo con usted en la cuesti6n del 
Estado."13 

Aunque Lenin continuo mantenie'ndo discrepancias secundarias 
con Bujarin sabre varios aspectos del Estado, a partir de fines de 
1916, comenz6 a utilizar la categoria de capitalismo de Estado...capi­
talismo monopolista de Estado.14 

mite su utilizaci6n «s61ida» para el presentee Camino semejante habia seguido 
Stalin, en su polemica can Bujarin (Cf. Stalin: "La desviaci6n derechista 
en el PC (b) de la URSS", Obras, t. 12). La descomposici6n de la teorla 
durante el stalinismo y posteriormente, fue al parejo de la idolatria hacia 
los clasicos sobre todo hacia Lenin. Casi es inutil sefialar que los stalinistas 
viejos y nuevas han seguido eI camino de Stalin. 

Los articulos y discrepancias de Lenin con Bujarin son extremadamente 
interesantes, sin embargo no hay lugar aqui para examinarlas (C£., entre otras: 
"La internacional de la Juventud", Obras, t. 30, pp. 225-229. De V. Guerra­
tana, ver Investigaciones sobre la historia del marxismo, II. Barcelona, Ed. 
Grijalbo, 1972, pp. 102 y 14-24). 

12 Lenin, Obras (en ruso) , 5a. ed., t. 33, p. 390, nota 254; A. G. 

Lowy, op. cit., p. 70. 
~3 Stephen F. Cohen, Ope cit., p. 63; una posici6n distinta se sostiene en 

J. V. Stalin. Obras, t. 12, pp. 73-82. Eds. en Lenguas Extranjeras, Moscu, 
1955. 

14 En los primeros anos del regimen sovietico, par 10 menos antes de que 
Bujarin cayera en desgracia, la paternidad de la concepci6n sobre el capi­
talismo de Estado se atribuia generalmente a Bujarin: "Aunque se utilizaba ya 
el termino, principalmente en conexi6n con la economia de guerra en Ale­
mania, los autores bolcheviques atribuian generalmente a Bujarin haber 
elaborado la concepci6n marxista de eapitalismo de Estado". V ease, por ejem-

Pero volvamos al articulo de Bujarin en cuesti6n. 

En este escribi6 10 siguiente: 

La introducci6n de monopolios comerciales del Estado, la fu­
sion [subrayado de LSR] de las em;presas estatales y de credito 
«pirivadas» (bancos), los precios fijos, la intervenci6n del Es­
tado en la distribuci6n de los productos, todo esto significa 
la absorci6n de la vida econ6mica par la organizaci6n estatal. 
La «economia nacional» se convierte cada vez mas y mas en una 
«economia estatal», en un «trust estatal-ca,pitalista» (num. 5) .15 
Pero no solo la organizaci6n estatal y la organizaci6n pura­
mente econ6mica de la burguesia se un,en en una sola, sino 
que esa misma tendencia muestran todas las demas organiza­
ciones burguesas y clasi'stas. La ciencia" los partidos, la iglesia, 
las asociaciones de emp1resarios son absorhidos por el aparato 
estataI. D'E ESTE MODO SE FORMA UNA ORGANIZACION UNlCA QUE 

TODO LO ABARCAJ,,16 EL ESTADO PREDATORIO IMPERIALISTA CON­
TEMPORANEO, EN CALIDAD DE ORGANIZACION OMNIPOTENTE DE LA 
BURGUESIA DOMINANTE, con innumerables funciones y un poder 
gigantesco, tanto espiritual (diferentes metodos de estupidiza­
cion; religi6n, prensa, la escueIa, etcetera) como material (po.. 
licia, eje:rcito). Esta fuerza penetra en todos los poros de Ia 
sociedad financiero-capitalista y Ie imprime un sello singular, 
especifico a nuestro tiempo. Y vemos aqui la dialectica de la 
historia: E.L ESTADO, 'QUE FUE AL PRINCIPIO LA UNlCA ORGAJNIZA­
CION DE LA CLAISE DOMINANTE, SE CONVIERTE EN UNA ORGANI­
zAcroN MAS EXISTENTE AL LADO DE LAS DEMAS pARA NUEvAMEN­
TE TRANSFORMARSE EN UNA ORGANIZACION UNICA QUE ABSORBE 

plo, la resefia de Osinski" en Kommunist (Moseu), num. 2, 1918, p. 24, y L 
Kristman, "Periodo historico de la gran revoluci6n rusa", 2a. ed. Moscu y 
Leningrado, 1926, p. 19. Stephen F. Cohen, Ope cit., p. 44., Sobre la utili­
zaei6n par Lenin de los tenninos capitalismo de Estado y capitalismo monopo­
lista de Estado, cf. Henri Claude, Le Capitalisme Monopoliste d'Etat, Paris, 
1971, Centre d'Etudes et de Recherches Marxistes, pp. 6 y 7, y E. Semo, 
Ope cit. 

15 Como el articulo en cuesti6n se habia publicado en varias revistas entre 
otras el num. 25 del Arbeiterpolitik, Lenin cotej6 ambas versiones y anot6 las 
modificaciones. La nota num. 5 se refiere a la quinta modificaeion, puesto 
que en la version del Arbeiterpolitik, Bujarin afiadi6 "la estatizaei6n de Ia 
fuerza de trabajo, tal como se expresa en la ley in,glesa .sobre el equipo 
militar, en Ia alemana «servicio auxiliar a la patria», etcetera, es una conse­
euencia inevitable de este proceso". 

16 A esta expresi6n, Lenin Ie haee la siguiente observaci6n: «Inexacto». 
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EN sf MISMAJ A LAS DEMAS. Tal es el monstruo conte:mporaneo, el 
Leviatan mJoderno ae la estatalidad. [Subrayados de LSR.] 

Luego agrega: 

El desarrollo de la economia mundial conduce a la mas aguda 
lucha de las economias nacionales organizadas en fonna estatal. 
Por otra parte" las guerras imperialistas ejercen una influencia 
contraria en la estructura del Estado. Y si el madelo descrito 
antes es, por asi decirlo, un cuadro ideal del Estado imperia­
lista, la etapa, que alcanzaron solo los 'Estados mas ad:elan,tatJoiS, 
entonces cada dia y, en particular" cada dia de la guerra, con­
duce a la arnpliaci6n de este fen6meno...11 

El prop6sito principal dlel revolucionario bolchevique, de tan tra­
gica suerte,18 en sus ensayos del periodo que investigamos, era "vol­
ver a concentrar las esperanzas :r.evolucionarias y restaurar el anties­
tatismo de Marx en la ideologia socialdem6crata."19 

En las notas transcritas de Bujarin encontramos, muchas similitu­
des con 10 que conocemos de las citas de Lenin acevca del CE-GME. 

Sin embargo existen diferencias entre ambos, quiza la mas notable 
estriba en que Bujarin si integro a1 Estado en El imp~ridismtO " la 
e'conom~a m,undi,al y logro elaborar una teoria consistente del capi­
talismo de Estado ya en 1915 (a diferencia de Lenin en El impe­
rialismiO, !(J$e superior dell ,c1ap,italismiO). Otro de los me'ritos de Bu­

11 v. 1. Lenin, Obras (en ruso), 5a. ed., t. 33, p. 326. 
18 Bujarin, «el favorito del Partido», seg6n Lenin, cay6 en desgracia ya 

en 1927-28 y oficialmente en 1929; a partir de entonces, aunque siguio <>cu­
pando altos puestos, su obra y su prestigio fueron destrozados; en el 38 tuvo 
Iugar el «juicio» a la «camarilla bujarinista-trotzkista» y su fusilamiento. La 
historia fue reescrita y su nombre borrado de la misma. No ha sido rehabili­
tado oficialmente, aunque la actitud gubernamental hacia el ha cambiado; 
sin embargo, su nombre y sus obras son practicamente desconocidos 0 vilipen­
diados para el pueblo sovietico. Suerte similar corrieron miles de bolcheviques 
(sobre todo los que con Lenin participaron en la Revoluci6n y la guerra 
civil), y eentenares de miles de trabajadores. . · · • 

En el movimiento comunista internacional el nombre de Bujarin comienza 
a ser rehabilitado; en junio de 1980 fue organizado en Roma un coloquio 
internacional sobre Bujarin, por el PCI, con la presencia de especialistas mar­
xistas de Occidente, pero tambien de delegados chinos, hungaros, rumanos 
y yugoslavos. Cf. Le Monde Diplomatique, en espanol, ano 2, numero 20, 
agosto de 1980, p. 14. 

19 S. F. Cohen, Ope cit., p. 52. 
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jarin es el rescate de Ia vision antiestatista del marxismo, coincidiendo 
con A. Pannenkoek y Zeth Hoglund.20 

La constataci6n del crecimiento extraordinario de los. Estados im­
perialistas beligerantes durante la guerra mundial, adquirio en Buja­
rin aspectos apocaliptticos: "La centralizaci6n se convierte en la cen­
tralizaci6n de los cuarteles; entre las elites se intensifica ineluctable­
mente el militarismo mas viI, asi como la regimentaci6n brutal y la 
represi6n sangrienta del proletariado."21 

Este «capitalismo de Estado militarista» 10 angustiaba de tal ma­
nera que provoco la utilizaci6n por Bujarin y sus partidarios de Ia 
categoria capitalismo de Estado tambien durante Ia postguerra, 10 que 
condujo a innumerables aclaraciones de este, en el sentido de que sus 
conc~ciones deberian "entenderse como un analisis abstracto[...], 
como un modele «quimicamente p,uro» destinado no a corresponder 
a cada aspecto de la realidad, sino a Iievelar las tendencias transito­
rias de la sociedad burguesa contemporanea".22 EI prolifico Bujarin, 
al utilizar ambiguam.ente esta categoria, fue tambien uno de los 
'autores de Ia distorsi6n de la misma. AI caer Bujarin en desgracia 
en la URSS a fines de los alios veintes, la paternidad de la categoria 
se translad6 a Le:nin y durante la larga noche del thermidor stall­
ruano, en un ambiente de corrupci6n y degeneraci6n tanto de la 
'teoria como de Ia practica, la categoria CE-CME alcanzo su nivel mas 
'bajo de vuIgarizaci6n. En los primeros afios despues de la muerte 
de Stalin, se la termino de sacar del contexto hist6rico en que habia 
sido elaborada, se Ie d,espoj6 de su esencia, se Ie separo en dos «cate­
gorias» y posterionnente, como consecuencia, se considero que el 
capitalismo monopolista de Estado podria ser la base para una transi­
cion pacifica, evolutiva, hacia el socialismo.23 

2Q Cf. Michael Futrell, Northern underground, N. York, 1963, pp. 91 ..92. 
Citado en S. F. Cohen, p. 59, nota 138. 

21 "K. teorii imperialisticheskogo gosudarstva". Moskva, 1925. p. 31, ci­
tado en S. F. Cohen, Ope cit., p. 45. 

22 Stephen F. Cohen, Ope cit., p. 47, nota 106. Cf. ademas, N. I. Bujarin, 
Teor£a economica del per£odo de transici6n, Cuadernos de Pasado y Presente, 
C6rdoba, 1971, p. 128, nota 6: "Naturalmente ocurre as! en el «tipo puro» 
de capitalismo de estado, que en la realidad solo se manifiesta como tendencia." 

23 Cf. C. I. Bregel, Econom£a poUtica del capitalismo. (E'n ruso) Moseu, 
1959, p. 583; Ccestiones del capitalismo de Estado en los paises imperialistas 
" subdesarrollados en la epoca actual. (En ruso). Moscu, Eds. de la Universi­
dad de Moscu, 1966. I. K. Sheremietiev. Capitalismo de Estado en Mexico. 
Moscu, Instituto de America Latina, 1963. p. 4, 5 y 9. E. Varga. El capita­
lismo del siglo XX. Moscu. Edit. Progreso, s. f. y Paul Boccara, Capitalismo 
monopolista de Estado~ Ed. Cultura Popular, Mexico, D. F., 1972. 
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Par otra p,arte, una de las diferencias mas importantes con Lenin, 
se refiere a que" en la vision de este, la aparici6n de los monopolios 
no elimina la competencia entr\e los mismos ni la anarquia resul­
tante, ya sea en el sistema cap'italista en su conjunto o. en el seno 
de las «economias nacionaIes» tomadas aisladamente, mientras que 
para Bujarin la anarquia y com,petenciade los capitales se trasladan 
del «trust capitalista nacional» al plano internacional: 

La economia mundial de nuestra epoca se caracteriza por una 
estructura profundamente anarquica. A este respecto se p·uede 
comparar la estructura de la economia mundial actual a la qu\e 
era tipica de las economias nacionales hasta p'rincipios del siglo 
XX.24 

[•••]La cancurrencia alcanza su desarrollo maximo: Ia 
concurrencia de los trusts capitalistas nacionales en el mereado 
mundial. En el sena de las economias nacionaIes, la concurrlencia 
se reduce al minimum, para resurgir fuera en proporciones fan­
tasticas, des.conocidas en las p,recedentes epocas hist6ricas.2,5 

EI capital financiero ha abolido la anarquia de la produc­
cion dentro de los .paises del gran capital. 

'(Anotaci6n de Lenin: "No «ha abolido»") .26 La visi6n de Lenin 
es mas amp1lia y dialectica, mientras que la de Bujarin parece en 
momentos, mas evolucionista, unilateral. Se basa en gran medida en 
Hilferding, autor al que cita en multiples ocasiones; pavecen encon­
trars~ en las obras del revolucionariQ ruso ecos Idel cap'itali'smo 
organizado, «planificado», de Hilferding, quien idealizo Ia racionali.. 
dad nacional frente a la anarquia y lucha internacionales. 

Resulta interesante constatar tanto en Bujarin como en Lenin la 
ausencia de un examen detaUadode la tasa de ganancia, asp,ecto fun­
d amental ,del des.arrollo del cap,italismo. Es uno de los p,resupuestos de 
ambos, pero no es analizada en sus trabajos; ·tampoco en los de la ma­
yona de los economistas sovieticos mas renombrados. 

Bujarin se opuso a las concep·ciones de Lenin con respecto a la 
apIicaci6n de la categorla cattJitalismo monopolista de Estado para las 
condiciones de la URSS en los alios veintes. E.g curioso que el antiesrta­
tista Bujarin haya sido arrollado y aplastado por esa maquinaria estatal 
que el ayud6 a «embellecer» negandose a aceptar 10 que eI genio de 
Lenin ya habia comprendido. 

24 N. I. Bujarin. El imperialismo ... ~ p. 71. 
25 Ope cit.~ p. 151. 
'2~ N. I. Bujarin. Teorza economica . .. ~ pp. 5 y 155. 

NOTAS SOBRE EL «CE-CME» 

Lenin y e'l clap'italirmo de Estado 

Las p,rimeras referencias que conocemos de la categoria CE-CME en 
la obra leninista se dan a 'fines de 1916-p'rincipios de 1917. En diciem­
bre de 1916, escribe: "En el transcurso de la guerra el capitalismo 
mundial dio un paso adelante no s610 hacia la concentraci6n general, 
sino tambien hacia la transi'ci6n del monopolio en general a capitalismo 
de Estado en escala mucho mas amplia que antes ... "27 y, posterior­
mente, en su obra Un viraje en. la pl()l£tica mundial~ del 31 de enera de 
1917, escribe: 

la historia no. se queda estacionada ni siquiera en tiempo de 
contrarrevoluciones. La historia avanz6 tambien durante la 
guerra imperialista de 1914-1916, la eua! fue una continuaci6n 
de la politica imperialista de los decenios anteriores. El capi. 
talismo mundial, que en las decadas de los 60s-70s die! siglo 
pasado fue una fuerza progresiva y avanzada de la libre com­
petencia, y el que a comienzos del siglo xx se transformo en 
capitalismo monopoZista, es decir en imp,erialismo, dio un gran 
paso ADELANTE" durante la guerra, no s610 hacia una mayor 
concentraci6n 'del capital financiero sino. tambien haciaJ su 
transfonnaci6n en CAPITALISMO DE ESTADO•••28 

Y en su ~)lan de articulo Las lec:criloncs Ide la guerra, de febrero 
del mismo allO, uno de los pu.ntos a desarroUar, el punto 3, se titula 
"Paso del capitalismo monopolista a capitalismo estatal."'29 

Durante la VII Conferencia (de abril) de toda Rusia del POSDR 

(b), en su Inform,e sobre el mom1e'nto a;ctu,al dell 24 ,de' a:bril (7 de 
mayo), es mas explicito: 

La resoluci6n sobre el momento actu.al s.e divide en tres partes. 
E,n la prim.era se caracteriza la situaci6n objetiva creada por 
la guerra imperialista, la situaci6n en que se ha visto el capi­
talismo mundial [...] formulo, la d,ondusi6n de que e'l caJ#t;alis­
m.ol ~e ha desarrollado kJurarnlte la gu,e:11ra mas ~un que' 'ante'S de 
ella (subrayados de L,SR). Se ha aduefiado de ramas enteras 
de la p,roduccion. Ya .en 1891, hace 27 anos, cuan,do los alema­
nes aprobaron su Programa de Erfurt, Engels decia que no 
podIa interpretarse el capitalismo segUn se venia haciendo, co­

27 V. I. Lenin, Obras completas. (En espanol), t. 24, pp. 226-27. 
28 v. 1. Lenin, "Un viraje en la poHtica mundial", Obras completas~ Sa. 

ed. (en ruso), t. 30, PP. 344. 
29 V. I. Lenin, "Plan del aruculo «Las lecciones de la guerra.»", obras, 

t. 30, p. 397. 
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mo un regimen carente de todo plan. Esta interpretacion es 
ya anticuada: 

Donde hay trust no hay carencia de planes. Durante el si­
glo xx, sobre todo, el desarrollo del ea,pitalismo sigui6 avanzando 
a pasos agigantados y la guerra hizo lo que no se kabUl hecho 
en 25 afiJo'S (subrayados de LSR). 

En mayo de 1917, en su GUlerra y reviolu,ci6n es mucho mas ex­
plicito pues, refiriendose al grupo rival de los imperiaIistas anglo­
franceses, agrupado alrededor de los ·imperialistas alemanes, escribe: 

Este grupo introdujo los principios de Ia estatizaeion de la 
producci6n cap,italista, de la union de Ia fuerza gigantesca del 
capitalism° con la fuerza gigannesca del Estado en un solo 
mecanismo, organizando decenas de millones de personas en 
una sola organizaei6n del capitalismo de Estado.30 

En eI prefacio a la primera edici6n de El Estlado y la revoludon, 
de agosto de 1917, sefiala: 

La guerra imp,erialista ha acelerado y agudizado extraordina.. 
riamente el proceso de transfonnaci6n del capitaIismo mono... 
polista en capitalismo monopolista de Estado. La monstruosa 
opresi6n de las masas trabajadoras por el Estado, que se va 
fundiendo cada vez mas estrechamente con las asociaciones 
omnipotentes de los capitalistas, adquiere proporciones cada vez 
mas monstruosas. Los paises adelantados se convierten -y al 
decir esto nos referimos a su «retaguardia»- en presidios mili.. 
tares para los ob~eros. 311 

Es en la famosa cita de La catastrofe que nOs amenaza y como 
oomb!atirla, en donde expone mas explicitamente su pensamiento: 

so v. I. Lenin" Obras completas, en ruso, 5a. ed. t. 32, p. 83, Moscu, Ed. 
Literatura Politica, 1969. En esta parte y otras mas, se traduce frecuentemente 
la paIabra rusa soedinienie por fusion, cuando la acepci6n correcta es UNION, 

empalme, enlace, juntura, ensambladura, etcetera. Diccionario ruso-espanol. 
Ed. Enciclopedia Sovietica, Moscu, 1967, p. 723. En general, Bujarin empIea 
la palabra fusion (silanie), mientras que Lenin prefiere utilizar la de soedi­
n.ienie. Pareceria una pequefia modalidad semantica, pero obviamente hay un 
matiz diferente en el significado. En las traducciones directas del ruso de 
ensayos sobre este tema, se traduce equivocadamente soedinienie por fusion: 
Cf. V. I. Lenin, Obras completas, en espanal, Ed. Cartago, t. xxv, pp. 385-386, 
V. A. Cheprakov, El capitalismo monopolista de Estado, Moscu, sf. Ed. Pro­
greso p. 11, E'. Varga Economia pol£tica del capitalismo, Ed. de CuItura Po­
pular, pp. 55-80. 

31 V. I. Lenin, El Estado , la revoluci6n, prefacio a la primera edici6n. 
Moscu. Ed. en Lenguas Extranjeras, Obras escogidas, t. 2, p. 383. 

NOTAS SOBRE EL «CE-GME» 

El mismo consorcio del azUcar nos demuestra palmariamente la 
transfonnaci6n del capitalismo monopolista en capitalismo mo­
nopolistade Estado. 

Y ique es el Estado? Es la organizaci6n de la clase domi­
nante: en Alemania, por ejernplo, la organizaci6n de los junkers 
y los capitalistas. Por eso, 10 que los Plejanov alemanes Haman 
«socialismo de guerra», no eS.,1 en realidad, mas que un capita­
lismo monopolista de Estado en tiempo de guerra, 0, dicho 
en tenninos mas sencillos y mas claros, un presidio militar para 
los obreros y un regimen de protecci6n militar de las ganancias 
de los ca,pitalistas. 

Pues, bien, SUBSTITUID ese' Estado de junkers y capitalis­
tas, ese Estado de terratenientes y capitalistas por un Estado 
fdemocratico-revolucionario, es decir, por un Estado que des­
truya todos los privilegios, que no tema implantar revoluciQ-t 
nariamente la democracia mas comp,leta, y vereis que eI capi­
talismo monopolista de Estado" en un E,stado verdaderamente 
democratico-revolucionario, representa inevitablemente, i un pa.. 
so, pasos hacia el socialismo! 

[... ]Pues el so'cialismo no es mas que el paso siguiente des­
pues del monopolio capitalista de Estado. 0 dicho en otros 
t&minos, el socialismo no es mas que el monopolio eap'italista 
de Estado PUESTO AL SERVICIO DE TODO EL PUEBLO Y que, por 
ello" HA DEJADO de ,ser monopolio capiitalista. 

[...]La guerra, al acelerar extraordinariamente la transfor­
·maci6n del eapitalismo monopolista en capitalismo monopolis­
ta de Estado, pone DE ESTE MOOO a la humanidad extraordi­
nariamente cerca del socialismo: tal es, preeisamente, la dia­
~ectica de la historia. 

La guerra imperialista es la vispera de Ia revoluci6n socia­
lista. Ello no 8010 se debe a que la guerra engendra, con ,sus 
,horrores,. la insurrecci6n proletaria -pues no hay insurr.ecci6n 
capaz de instaurar el socialismo si no han madurado las con­
diciones eeonomicas para 61-, sino a que e~ capitalismo mono­
.polista de Estado les la preparaci6n MATERIAL mas completa 
para el socialismo, su ANTESALA, un peldafio de la escalera 
hist6rica entre el eual y el peldaiio llamado socialismo NO HAY 

NINGUN PELDANO INTERMEDIO.32 

32 V. I. Lenin, La catastrofe que nos amenaza y como combatirla, Obras 
escogidas, t. 2, p. 277. 
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En este y otros trabajos posteriores, ha:ce hincapie en la utiliza­
cion del capitalismo monopolista de Estado una vez tornado el po­
del', bajo La dictadura del proletariado. Este es un aspecto frecuente­
mente no comentado porIa mayoria de los que actualmente utilizan 
tal concepto. No nos ocuparemos de este problema en este ensayo, 
sin embargo es necesario sefialar que existe una simplificacion ya 
anotada pOl' varios criticos de Lenin, en la concepcion de este a,cerca 
de que el capitalismo monopolista de Estado representa el antece­
dente organizativo del socialismo.311 

Tambien es oportuno recordar que cuando Lenin anoto que el 
CME "es la preparaci6n MATERIAL mas completa para el socialismo, 
su ANTESAL;\", pensaba principalmente en terminos hist6ricos inme­
aiatos" en la Europa desangrada porIa guerra; sin empargo, la rea­
lidad tom6 caminos diferentes, ya que el experimento socialista en 
el pais imperialista mas atrasado de Europa se vio aislado en un 
solo pais al no triunfar las revoluciones parciales que se dieron en Oc­
cidente; pOl' ella el naciente socialismo se vio sometido a defonna­
eiones tan profundas que condujeron a la postre a otro ti,po de so­
ciedad. Esta ha sido denominada pOl' sus criticos de diversas mane­
ras, pol' ejemplo: capitalismo de Estado 0 sociedad postcapitalista, ni 
capitalista ni socialista, etcetera. 

En las obras posteriores 'de Lenin son ya escasas las menciones 
'al concepto CE-CME. En una de elIas,. en la que menciona el concepto 
poero no el termino, es decir, en la primera variante del articulo Las 
'tareas inmediatas del poder ~vietico, sefiala algunas cuestiones que 
queremos recalcar. En dicha variante, escrita entre el 23 y 28 de 
marzo de 1918, se dice 10 siguiente: 

El imperialismo aleman,. que representa en la actualidad el 
mayor progreso, no sOlo de la potencia militar y de la tecnica 
militar, sino de las grandes organizaciones industriales en los 
marcos del capitalismo, expres6 su progresividad entre otras 
cosas, en el hecho de que antes que otros Estados, organizo 
el transito al trabajo obligatlorio... 

Y nosotros tambien, en las condiciones creadas porIa des­
truccion increible de la ,pos'tgllerra, estamos obligados induda­
hlemente, a poneI' en uno de los primeros lugares una reforma 
semejante... 

33 Paul Mattick, Critica de la teoria economica contemporanea. Ed. Era, 
Mexico, 1980, p. 14; K. Korsch et al., op. cit., p. 46. 

NOTAS SOBRE EL «CE'CME» 

En sus Ultimas obras el concepto no apareoe, para referirse a 
epocas posteriores a la guerra, salvo cuando se refiere a la Rusia 
sovietica; asi ocurre, en efecto" en los discursos ante el II, III y IV 
Congresos de la Intemacional Comunista, en su conferencia Aceroa 
del EsttMlo, pronunciada en la Universidad Sverdlov el 11 de julio 
de 1919 y en la cual, si trataba especificamente el tema del Estado~ 

deberia haberse referido al termino. En estos Ultimos trabajos el no 
mencionar e:l concepto no es de ninguna manera casual; en el pr6­
logo a las ediciones francesa y alemana de El imperialismo, fose 
superior del capitJalismo, su autor tiene oportunidad de examinar 
10 que de nuevo ha surgido en el campo del imperialismo, pero no 
hace menci6n en absoluto ni al concepto ni al termino; es mas, 
parafraseando La cattist710fe que nos amena;:,a. ", Lenin escribe: "EI 
imperialismo es la antesala de la revoluci6n social del proletariado. 
Esto ha sido confirmado, en una escala mundial,. en 1917." La fecha 
de este escrito: 6 de julio de 1920.34 Demasiado claro el abandono de 
Ia categoria CE-CME. Sin embargo, hay tOOa una literatura que, al 
colgarse del arbol geneal6gico de Lenin, pretende que este 10 utiliz6 
para el capitalismo, hasta el final de sus dias.85 

De 10 que hemos expuesto de Lenin, se deduce que: Ia categoria 
capitalismo mon~polista de Estado-capitalismo de Estado es utiliza· 
da por eI en un breve lapso de tiempo -fines de 1916, principios de 
11919- para expresar acontecimientos extraordinarios que ocurrian 
en varios paises imperialistas, sobre tOOo en Alemania e Inglaterra, de­
bido a las condiciones extraordinarias de Ia guerra mundial, que 
habian hecho avanzar inusitadamente -decadas que se comprimen 
en meses-, las economias imperialistas,. hasta dar lugar a un feno. 
menos nuevo: «el capitalismo de Estado-capitalismo monopolista d,e 

34 V. I. Lenin, ObTas escogidas, t. 3, p. 730. 
35 Lenin utiliza indistintamente los terminos capitalismo de Estad(?-capi­

talismo monopolista de Estado para seiialar el MISMO fenomeno. Sin embargo, 
siguiendo la tradicion sovietica del stalinismo y del periodo actual, muchos 
autores separan ambos tenninos y Ie dan un SIGNIFICADO DlSTINTO, pero mas 
aun pretenden basar, sin el menor rubor, su defonnacion de la categorla y su 
separacion en dos «categorias» en iii LENIN!!!; por ejernplo: "Tesis basicas de 
Estrategia sobre el capitaIismo mexicano". Estrategia, num. 20, marzo-abril, 
1978, p. 8; Alonso Aguilar, TeoT{a leninista del impeTialismo, Ed. Nuestro 
Tiempo, Mexico, 1978, pp. 151-184, y La crisis del capitalismo, Ed. Nues­
tro Tiempo, Mexico, 1979. Este autor separa a la categorla CME del contexto 
historico en el que surgio y pretende aplicarla a Mexico, defonnandola y 
olvidando presupuestos leninistas basicos. Este autor la utiliza para seiiaIar la 
fusion de intereses entre la oligarquia financiera y el Estado, en este sentido 
tiene un cierto valor propagandistico, positivo, de un hecho negado por 
los refonnistas. . 
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Estado», que forzosamente tuvo que desaparecer una vez terminada 
la guerra. (aunque en Alemania haya subsistido poco tiempo desp,ues, 
po~que ahi las condilcionesextraordinarias seguian existiendo .tam­
bien). A mediados de 1917, Lenin emplea tal categoria !par~ refe­
Ti~se a algunos rasgos de la economia sovietica despues de la toma 
de poder y la instauraci6n de la dictadura del proletariado. E,n tal 
acepci6n, Lenin la sigue utilizando hasta sus ultimos dias. 
\ AI CE-CME" Lenin no pudo darle un tratamiento sistematico, pues 
siempIie nos encontramos frases aisladas, parrafos, pero no el trata­
miento teorico necesario al «pe.1daiio ultimo» anterior al socialismo. 
No hay en ese sentido una «teorra leninista» sobre el CE-CME como 
lalgunos pretenden. 

A continuaci6n, trataremos de resumir los aspectos principales de 
la concep:ci6n de Lenin sobre el tema: 

1) La utilizaci6n de tal categoria presupone su teorla sobre e1 
imperialismo; considera al evento de la guerra que hizo avanzar 
extraordinariamente el desarrollo del capitalismo; "10 que no habia 
avanzado el capitalismo en los ultimos 25 aiios, 10 ha logrado en 
los ultimos dos aiios de la guerra" de tal manera que "del capita.. 
lismo monopolista se ha pasado al cap1italismo. monopolista de Esta­
do", es decir, "el capitalismo mundial[...] dio un gran paso ADELAN­

TE durante la guerra[...] hacia su transformaci6n en CAPlTALISMO 

DE ESTADO". 

Para Lenin y tambien para Bujarin, y esto es 10 mas general, el 
CME es una nu.eva fas.e en el desarrollo del capitalismo mundial, un 
cambio cualitativo de tal magnitud que se compara al paso del capi­
talismo competitivo al monopolista: ese es el sentido, ineqUlvoco, 
de la cita de Un viraje' en la pi(llki~a mundial: el cap,italismo ha 
pasado a la fase del capitalismo de Estado-capitalismo monopolista 
de Estado. 

Sin embargo, ya vimos que esta concepci6n, esta categoria his­
t6rica, Lenin la utilizo durante un tiempo extraordinariamente corto. 
Posteriormente volvi6 a hablar unicamente de imperialismo. La con­
cepcion de «ultima fase» -que anteriorrnente hab,ia utilizado tam­
bien para el imperialismo «simple»-, «ultimo peldafio antes del so­
cialismo», estaba totalmente acorde con sus expectativas sobre la 
revoluci6n mundial y el prOximo paso al socialismo en Europa occi­
dental, asi como con las condiciones extraordinarias que habia crea­
do la guerra mundial.S6 

36 Un aspecto importantlsimo, que llevaria muchas cuartillas examinar, es 
el examen de las esperanzas de los revolucionarios rusos sobre Ia inminencia 
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2) Otro asp1ecto esencial del CME, en la ·caractexizacion de Lenin, 
ereemos, consiste en la "union de la fuer~ gigantesca del capitalis­
mo con la fuerza gigantesca del Estado en un solo mecanismo, colo­
cando a decenas de millones de pe'I'Sonas en una sola organizaci6n 
·de ,capitalism0 de Estado". Tal aspecto es en realidad un cambio 
cualitativo de Iconsiderable magnitud can respecto al monopolio pri­
vado; al hablar de ello, Lenin 10 tenia en mente como una g.ene­
'foJida:d en los paises que habian avanzado hacia el CME; en efecto, 
'asi como solamente se pudo considerar qu,e el capitalismo habia pa­
sado la etapa de libre competencia y se habia convertido en impe­
·rialismo cuando los monopolios eran ya un fen6meno general, asi 
Lenin pudo hablar del CME cuando este se habia gene'Talizado, cuan­
do la fuerza del capitalismo se habia unido, ensamb,lado con la fuerza 
del Estado en un UN SOLO MECANISMO; Lenin de ninguna manera 
confundia este fen6meno totalmente NUEVO con el sector estatal en 
la economia, que ya existia en TODOS los paises capitalistas anteS :de 
la guerra imperialista 0 con la intervenci6n creciente del Estado en la 
economia, que tambien se daba anteriormente" 0 con la creciente 
injerencia de la burguesia y los monopolios en el Estado,37 que se 
ha dado d1esde que el cattJ1talismo existe y claro esta, cuando los 
monopolios aparecieron; mas aun, TODA la politica y actividad de 
los Estados de los paises imperialistas, incluyendo por 5upuesto, la gue­
'rra mundial, obed.ecieron a las leyes del desarrollo del cap1italismo, 
plasmadas en los. objetivos y dictados de los monopolios; Lenin era 
consciente de la subordinaci6n del aparato estatal a los dictados de 

de la revolucion en Occidente. A ello esta ligada ineludiblemente., la teo­
rizaci6n de Lenin sobre Ia «ultima fase» del capitalismo, sobre el capitalismo 
«agonizante», asi como la polemica anterior en el sene de la socialdemocracia 
europea, sobre el «derrumbe del capitalismo». Sobre este aspecto, es necesarlo 
ver entre otros, los trabajos de Henryk Grossmann, "La acumulacion y la ley 
del derrumbe del sistema capitalista" (proximo a publicarse por Ed. Siglo XXI) , 
Fritz Stemberg, Capi,talismo 0 socialismo. Ed. FCE, 1954, y La Revolucion 
militar e industrial de nuest1ro tiempo. Ed. FCE, Mexico, 1961; del mismo 
autor: lQuien domina la segunda mitad del siglo XX?, Barcelona, 1963, 
ademas del capitulo II del libro de F. Claudin; el capitulo "Estrategia" del 
libro de Lelio Basso ya citado y el trabajo de R. Castaneda, La teorla del 
derrumbe en H. Grossman y F. Sternberg. Seminario de Teorla del Desarrollo, 
UEC-UNAM, Mexico, 1978. 

87 Autores, como Carlos Perzabal Marcue, confunden el "entrelazamiento 
(de intereses, LSR), de los monopolios (nacionales y extranjeros) con el apa.. 
rata de Estado" con las tesis leninistas arriba apuntadas. Cf. Carlos parzabal 
Marcue, "Notas para la critica del concepto de capitalismo monopolista de 
Estado", Critica, Universidad Autonoma de Puebla, num. 2, aDo II, marzo­
junio de 1978, pp. 45-52. 
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'los monqpolios desde mucho antes de la guerra y no por ella destaeo 
'Una categorla nueva, una fase nueva; 10 hizo si, cuando el desarrollo 
idel capitalismo" de sus contradicciones principales, hizo pasar a este 
fa una nueva fase, en determinados paises y por circunstancias extra­
ordinarias que terminaron muy pronto, 10 que motivo que 61 cesara 
de mencionarla. 

3)' Esta uni6n, ensambladura, de la fuerza del capitalismocon 
la fuerza de los monopoIios, es provocada en condiciones que "obli­
gan a una serie de palses a im,plantar la regUlariuu:i6n social de la 
'prodwC'cion y de fa JJistribud6n"" es decir, a introducir la iPlanifica­
!Cion; Lenin cita a Engels en su CrMicja al ProgT1affla d1e Erfurt de la 
'SOCialdemocracia alemana: 

{...] Si pasamos de las sociedades anonimas a los trusts, que 
dominan y mono.polizan ramas industriales enteras, vemos 
que aqui termina no 8010 la producci6n privada, sino tambi6n la 
falta de planificaci6n (Neue Zeit, ano 20, I. 1, 1901-1902, p. 
8) .88 

Aqui se encierra 10 mas fundamental de la apreciacion teo. 
rica del capitalismo moderno, es decir, 'del imperialismo, a sa­
ber,. que el capitalismo se convierte en un CAPITALISMO mono­
polista[...] 

[...]Naturalmente, los trusts no entranan, no han entraiiado 
hasta hoy ni pueden entranar una planificaci6n completa. Pero 
par cuanto son eIlos los que trazan los planes, por cuanto son 
Jos magnates del capital quienes calculan de antemano el volu­

38 La interpretaci6n correcta de "aqui termina no s610 la producci6n pri­
vada ... ", nos la da V. Guerratana, al citar paIabras semejantes de Marx, en 
las que este sefiala que el desarrollo de la sociedad por acciones significa "Ia 
supresi6n (Aufhebung) del modo de producci6n capitalista en el ambito del 
mismo modo de producci6n capitalista". Nos dice Guerratana "coqueteando 
una vez mas con una tipica locuci6n hegeliana, Marx hace aqui un uso 
de ella que en realidad es ajeno a la 16gica de Hegel. Aufhebung en el sentido 
hegeliano es una SUPRESION que al mismo tiempo es CONSERVACION; en 
cambio, para Marx, a diferencia de Hegel, ese suprimir' que es a la vez un 
conservar no es la supresi6n real, sino la maxima expresi6n de una contradic­
ci6n que todavia debe ser superada. En efecto, esta «supresi6n-conservaci6n~ 

del modo capitalista de producci6n, en tanto que expresa "una contradicci6n 
que suprime y conserva a S1 misma", debe entenderse -precisa Marx- s610 
como "momento de transici6n hacia una nueva forma de producci6n (en la 
que, evidentemente, el viejo modo de producci6n sera SUPRIMIDO real y com­
pletamente)". V. Guerratana, Investigaciones sobre la historia del marxismo, 
II, Ed. Grijalbo, Barcelona, 1975, p. 125. 
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men de la producci6n en escala nacional 0 incluso internacional, 
par cuanto son ellos quienes regulan la producci6n con arreglo 
a planes, permanecemos" a pesar de todo, dentro del CAPITALIS­
MO aunque en una nueva fase de este, permanecemos, induda­
blemente, dentro del capitalismo[...]39 

Esta planificaci6n de las empresas capitalistas «trasnacionales» se 
transform6 durante la guerra en una planificaci'6n del Estado capi­
talista, en una planificaci6n coercitiva. Ella fue impuesta sobre todo en 
Alemania pero tambien en Inglaterra y otros paises, y no pudo impe­
dir que en el penultimo ano de la guerra, en el primer pais menei'a­
nado hubiese condiciones de catastrofe. "En Alemania es todavia 
peor. En Rusia se puede hacer mucho con organizaci6n. En Alemania 
no es posible hacer nada mas. No hay mas pan, y la muerte de todo 
el pueblo es inevitable."<W 

Tales planes abarcaban todos los aspectos de la economia y de 
ITa sociedad de tales paises y se presentaban bajo el aspecto de la 
defensa del iPais y por tanto, de la militarizaci6n de la economia. 

Los 'fines de la movilizacion industrial,. 10 mismo que su signi­
ficacion, son puestos c1aramente de relieve en el discurso pro­
nunciado el 3 de junio (de 1915) en Manchester, por Lloyd 
George: 

"La ley sobre la defe:nsa del pais, declara el ministro, da al 
gobiemo un poder completo sobre las fabricas. Ella nos confieTe 
la posibilidad de Uevar a cabo, antes que nada, los trabajos '( 
necesarios para el gobiemo. Podemos disponer de la fabrica 
entera, como de cada maquina, y si en alguna parte encontra­j 
ramos dificultades" el Ministerio de Abastecimientos podria 

,I aplicar las medidas mas eficaces. 
Medidas analogas ha sido adoptadas en Francia y en Ru­

sia[...]41 

I 
Es decir, se trataba de una verdadera, gigantesca uni6n de la 

fuerza del capitalismo con la fuerza del Estado, de una reguIaci6n, 
planificaci6n capitalista 'de la producci6n y la distribucion, con el 
objetivo de incrementar las sUJ>erganancias de los monopolios y salir 
avante en el conflicto mundiaI. Dicha iPlanificaci6n abarcaba el con­
trol directo del Estado sobre la produccion de las empresas privadas 

39 V. I. Lenin, El Estado y la revoluci6n. Ed. en Lenguas Ewanjeras, 
Moscu, s.f., pp. 77-78. . 

4Q V. I. Lenin, Guerra y revoluci6n, ObTas (en ruso), t. 32, p. 96. 
41 N. I. Bujarin, La econom£a mundial y el impeTialismo, p. 141. 
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(l"producci6n obligatoria" regularizaci6n de los rnetodos de trabajo, 
etcetera"), la 

regularizaci6n de la reparticion (obligaci6n de surninistrar y 
recibir productos --organizaei6n de oficinas centrales nacio­
nales de repartici6n~; de almacenes nacionale:s de materias 
primas" combustibles, productos alimenticios, fijaci6n de los 
precios, cartas de pan, de carnes y otros productos; prohibici6n 
de importaciones y exportaciones, etcetera; de la organizaci6n 
del credito nacional y del consumo nacional ;42 

tarnbien abarcaba, como ya vimos, el trabajo obligatorio general, 
que se convierte" en p·alabras de Lenin, en un «presidio militar para 
los obreros». 

La planificaci6n 0 ':movilizaci6n de la industria", 

es decir, su militarizaci6n, se ha efectuado con tantas menos 
dificultade:s cuanto mas fuertemente desarrolladas se eneontra­
ban las organizaciones patronales, carteles, sindieatos, trusts. 
Estas uniones patronales,. en cuyo interes, a decir verdad, se 
ha emp,rendido la guerra, han puesto todo su ap,arato regula­
dor al siervicio del Estado imperialista, al cual se encuentran 
estrechamente ligadas. Es asi como han proporeionado la po­
sibilidad te'cnica y econ6mica de militarizar la vida econ6miea, 
desde el p,roceso direeto de producci6n hasta las sutiles opera­
ciones de credito. Y en todos aquellos paises en donde la in­
dustria se encontraba organizad'a en carteles, su «moviliza­
cion» ha tomado proporcion·es gigantescas.4S 

Vastas ramas industriales --escribe Pinner a prop6sito de 
Alemania-, fusionadas desde hare decenas de alios en estre.. 
chas asociaciones, cuya actividad economica tenia un caractex 
casi colectivo" han absorbido una p'arte de la produ1C'ci6n y la 
han colocado bajo una direcci6n uniea: LOS CARTELES Y LOS 

44SINDICATOS.

El sometimiento de Ia economla de los paises beligerantes a una 
extrema centralizaci6n y control por parte del Estado y a una plena 
connivencia del aparato del Estado con los monopolios, provoc6 el 

4:2 N. Bujarin, La econom£a mundial ••• , p. 140.
 
43 Ibid.
 
44 Pinner, citado por Bujarin, Ope cit., p. 140.
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enriquecimiento inmenso de estos, el saqueo de las areas del Estado 
por las pandillas de los monopolistas de ambos grupos de paises con.. 
tendientes:. La caza de superganancias, m6vil fundamental del capi.. 
talismo, fue el eje que penniti6 el paso a la «planificacion» cap,i­
talista de tales paises. 

4) Se desarrolla considerablemente la maquinaria estatal, sus apa.. 
ratos burocratico y militar.45 Se fonnan tambien monopolios de Es­
tado, algunos de los cuales posteriormente" una vez tenninada la 
guerra y desaparecido el capitalismo de Estado, desaparecen, aunque 
otros persisten. Como sefialaba Bujarin al constatar esta idea: "Asl 
pues, el porvenir pertenece (en tanto se mantenga el capitalism.o) a 
formas vecinas al capitalismo de Estado."46 El erecimiento i'naudito, 
extraordinario del aparato estatal, en los dos asp,ectos antes seiiala­
dos,. decae una vez tenninada la guerra, pero es una tendencia que, 
habiendo surgido desde antes de la guerra permanece ya en los 
decenios posteriores. 

5)· En el periodo de la guerra, 0 sea en el CE-CME, las fuerzas 
productivas se socializan de tal manera, que nos encontramos segUn 
Lenin y Bujarin, ante el Ultimo peldafio de la escaIera hist6rica al 
sociaIismo. Parad6jicamente, en este periodo Ia internacionalizaci6n 
del capital adquiri6 niveles sin precedentes, la interdepende:ncia de 
todos los paises capitalistas fue mayor, las fronteras nacionales per­
dieron su anterior significado.41 

Todo e1lo no hace ·sino llevar a un plano mas elevad~ las con­
tradic.ciones del sistema capitalista, sabre tOOo, se manifiesta de rna.. 
nera mas acentuada que nunea la contradicci6n entre el caracter 

4·5 "Yen particular", escribe Lenin, "el imperialismo, la epoca del capital 
bancario, la epoca de los gigantescos monopolios capitalistas, la epoca de la 
transfonnaci6n del capitalismo monopolista en capitalismo monopolista de 
Estado, revela un extraordinario fortalecimiento de la «rnaquina estataI», un 
desarrollo inaudito de su aparato burocratico y militar, en relaci6n con el 
aumento de la represi6n contra eI proletariado, asi en los palses monarquicos 
como en los paises republicanos mas libres." V. I. Lenin, El Estado y la 
revoluci6n, Obras escogidas, t. 2, cap. II, sec. 2, p. 321. 

46 N. I. Bujarin, Ope cit., p. 148. 
41 N. I. Bujarin, Ope cit.~ p. 138. EI comercio exterior de Francia creci6, de 

1914 a 1918, de 11 395 a 24921 millones de francos oro de Ia preguerra, el 
del Jap6n, de 1 186.8 a 3 650.2 millones de yens en el mismo period0, el de 
los EUA, de 3 828 a 8 978 millones de d6lares y el de la Gran Bretana, de 
1 031.9 a 1 786.6 millones de libras esterlinas; E. Varga, Crisis economicas 
mundiales, 1848-1935. Moscu, 1937, Instituto de Economia y Politica Mun­
diaes, Ogiz, vol. I, pp. 346-377 (en ruso). 
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cada vez mas social de las fuerzas productivas y la envoltura capi­
talista p'rivada de las relaciones sociales de producci6n. 

6) La historia no sigue, de ningUn modo una linea recta, de 
tal manera que. siempre existe un pfoceso de continuidad-discontinui­
dad, de avances y retrocesos. La guerra, al potenciar extraordinaria­
m,ente todas las contradicciones del capitalismo" condujo a este al 
CE-CME; sin embargo, al cesar aquella, se p,rodujo un retroceso his­
t6rico en paises como Inglaterra, Alemania, EUA, etcetera, en los 
que el capitalismo monopolista habia transitado al CME Y estos vol­
vieron a la fase del ca,pitalismo monopolista «simple»" aunque con 
tendencias 0 «farmas proii'mas al CE-CME» que se acentuan, despues 
de la crisis del 29, en los paises fascistas y durante la Segunda Guerra 
Mundial. En Ia postguerra existenestas tendencias sobre todo en 
los paises imperialistas mas debiles y mas golpeados par la coneu­
rrencia intemacional. 

Por ello, Lenin cesa de utilizar tal categoria ya en el afio 18 y 
cuando la utiliza posterionnente es p,ara referirse a la situaci6n ya 
descrita, durante la guerra imperialista, 0 para ap;rehender la situa­
cion de la Rusia Sovietica, despues de la toma del poder.4

!s En la ac­
tualidad, incluso en los paises capitalistas mas avanzados no se dan 
las caracteristicas que indujeron a Lenin a ernplear la categoria CE­
CME. 

Por ultimo habria que sefialar que Lenin siemp're utilizO los tt~r-

minos capitalismo de Estado y capitalismo monopolista de Estado 
INDISTINTAMENTE. Posteriormente toda una extrafia literatura ha tra­
tado de hac.er una separaci6n entre ambos terminos" utilizando el de 
capitalismo de Estado para indicar la intervenci6n estatal en e:l ca­
pitalismo premonopolista y el de capitalismo monopolista de Estado 
para seiialar la intervenci6n estatal en la etapa del capitalismo mo­
nQpolista 0, la mas «ortodoxa» para sefialar la presen;cia de una 
fase como la indicada por Lenin, pero sin demostrar su existenc'ia.49 

Para finalizar, agregaremos algunas reflexiones sobre los rasgos 
p:rec.edentes. 

48 Cf., entre otros, Rodolfo Mondolfo, Bolchevismo y capitalismo de Es.. 
tado, Eds. Libera, Buenos Aires, 1968; Tony Cliff, State capitalism in Russia, 
London, 1947, Pluto Press, y del mismo autor, Lenin, Paul Bellic, Marxism 
and the USSR, The MacMillan Press, LTD, 1979, G. Bretain; Paul Mattick, 
Crftica de la teorza economica contemporanea. 

49 Paul Boccara, Tratado de economia marxista. El capitalismo monopolista 
de Estado. Ed. de Cultura Popular, Mexico, 1971, y "Qu'est que la crise du 
capitalisme monopoliste d'Etat", Economie et Politique, die., 1972, num. 221; 
Antonio Pesenti "Capitalismo monopolista de Estado y empresa publica", 
Investigaci6n Economica, Mexico, abril-junio de 1974, p. 199. 
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EI cicIo largo de asoenso de la economia capitalista mundial, de 
aproximadamente 1893 a 1914, al elevar todas las contradicciones 
del capitalismo, condujo inevitablemente a la guerra imp,erialista de 
1914-18: \ 

Eil conflicto obliga a los paises beligerantes a moviIizar su fuer­
za militar con rapidez" a desp'lazar ~ecursos productivos hacia 
la produccion belica y adecuar la economia toda a esas exigen­
cias, 10 que resulta irnposible lograr en el marco de una econo­
mta de competencia y mereado Iibre. Con tal motivo, la inter­
venci6n estatal adquiere un imp'ulso inusitado y aun empieza 
a hablarse de la necesidad de «planificar». En Estados Unidos 
se crea en 1917 la «Junta Industrias de Guerra», organismo 
que habra de intervenir en materia de abastecimiento, adquisi­
cion de materias p,rimas, transportes" prograrnas de produccion 
de emergencia, suspension de la fabricaci6n de articulos de 
lujo, etcetera, todo elIo para lograr que una menor fue:rza 
de trabajo estuviera en condiciones de asegurar un alto nivel de 
produccion requerido par la guerra. 50 

En Alemania, tambien se organiz6 una «economia estatal»: 

Para Alemania" separada del mar y privada del trigo de Rusia 
y del hierro de Lorena, la economia de guerra se presentaba 
extraordinariamente dificil. Mientras el gobierno practicaba una 
poIitica de union nacional de los partidoS', a la vez que p,romul­
gaba medidas de rigor contra las minorias, Walter Rathenau 
organiz6 la economia sobre la base estataI. Se creo un servicio 
que puso en manos del Estado el monopolio de las materias 
primas, las cuales fueron requisadas, as! como los cereales y las 
patatas y se agruparon todas las industrias en una Union de Gue­
rra de: industrias alemanas, enca~gada de distribuir la mano de 
obra bajo la intervenci6n del Estado. 

En Austria el gobierno Stiirgkh instauro una dictadura 
militar a Ia que fue entregada toda la administraci6n civiI.~1 

Durante el invierno de 1915-1916" los dos imperios centrales 
tuvieron que recurrir al racionamiento de vlveres. 

Tambien oc,urri6 el hecho paradojico que ya sefialamos de una 

50 Alonso Aguilar M., Teor£a y tecnica de la planificacion economica. Es­
cuela Nacional de Agricultura, Chapingo, Mexico, 1966, p. 11. 

51 Jacques Pirenne, Historia universal. Ed. Exito, Barcelona, 1972, t. Vll, 

p. 113. 
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mayor internacionalizaci6n de las economias imperialistas, como 10 
muestra 10 siguiente: 

porextraord,inario que parezca, e1 comercio ingles, por inter­
medio de los escandinavos, continuaba abasteciendo a Alemania 
y enviandole, por ejemplo el aIgod6n indispensable iPara·la fa.. 
bricaci6n de municiones. Y es que Inglaterra" banquero de la 
Entente, se preocupaba ante todo de sostener la libra aunque 
fuese por media de exportaciones a Alemania.52 

Esta «economia estatal», de la que nos hablan historiadores bur­
gueses como Pirenne, se acrecent6 extraordinariamente durante los 
dos ultimos anos de Ia guerra, sobre todo, cuando se produce el «vi.. 
raje en la politica mundial»" de la GUERRA IMPERIAL1STA a la PAZ 

IMPERIALISTA, del que nos habla Lenin en su articulo citado de enero 
de 1917, cuando 

los recursos de ambas coaliciones imp·erialistas se detenninaron 
suficie:ntemente, todos 0 casi todos los posibles aliados y los 
mas cercanos «vecinos», que 'constituyen una magnitud consi­
derable, ya han sido jalados al matadero,. las fuerzas de los ejer­
citos y flotas ya han sido probadas y vueltas a probar, medidas 
y vueltas a medir. El capital financiero adquiri6 miles de mi­
Hones: la montana de deudas belicas muestra la. magnitud del 
regal0, que el proletariado y las masas indigentes «deben» ahora 
pagar durante decenios a la burguesia intemacional porque 
esta muy benevolentemente les permiti6 asesinar a millones de 
sus hermanos, esclavos asalariados, en la guerra per la division 
de las ganancias imperialistas. 

'Obtener con la ayuda de ESTA guerra mas correas de cuero 
del trabajo asalariado, quizas ya no es posible y en esto reside 
una de las bases econ6micas p:rofundas del viraje obseIVado 
actualmente en la politica mundial. No es posible porque en 
terminos generales se agotaron los recursos.53 

Para maniobrar con estos recursos ya agotados 0 en trance de 
agotarse era necesario laensambladura gi'gantes.ca de los aparatos del 
Estado y del capitalis,mo de la que nos habla Lenin. Esa uini6n es 
un fen6meno NUEVO, CUALITATIVAMENTE DIFERENTE aI imperialismo 

52 Ibid., p. 119.
 
53 V. 1. Lenin, Un viraje en la poUtica mundial. Obras completas, t. 30, p.
 

340. 
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monopolista, anterior, UNA NUEVA FASE, pero s6lo TAL UNION, 

COMO UN FENOMEN'O GENERALIZADO" iconstituyen Ia nueva fase, 
no los simples monopolios de Estado 0 el sector estatal de Ia econo­
mia, can los cuales muchos: pretenden identificarIa, ignorando el 
contenido que Lenin Ie proporcionaba y no parandos:e a reflexionar 
mmimamente sabre eI asunto. No es casual que no nos hayamos 
encontrado ni un solo trabajo, dentro de los que ahora pretenden 
utilizar dicha categoria alegando su origen leninista, que estudie, inves­
tigue acuciosamente la genesis del conoepto, el marco hist6rico mun­
dial en los que fue utilizado y el autor 0 autores que 10 hablan em­
pleado antes que Lenin, dentro de Ia literatura marxista (Bujarin 
hasta donde sabemos nosotros). Por 10 pronto, no era el objetivo 
de este trabajo el examinar exhaustivamente las teorias de marxistas 
posteriores a Lenin sabre el CE-CME, sino s610 las concepciones 50bre 
la cuesti6n de el y de su antecesor Bujarin.54 

SUMMARY: N. I. Bujarin and V. SOlVIMAIRE: N. I. Bujarin et V. 
I. Lenin structured the category I. Lenin ont monnaye la catego­
«State's Capitalism-State's Capi­ rie «Capitalisme d'Etat- capi­
talism Monopolist» and gave to talisme monopoliste d'Etat» et 
it precise his;torical contexts. The lui ont conferere contenus histo­
author researchs about the gene­ riques precises. L'auteur recher­
sis and the content of it, putting che Ia genese et Ie conte'nu de Ia 
it in the world historical context meme, en la situant dans Ie con­
in which was created:; the re­ texte historique mondial dans le­
markable situation provoked by quel a ete cree: La situation ex­

54 De las obras en las que se examina con seriedad el CE-CME en Lenin y 
se Ie proporciona un marco hist6rico adecuado, anotamos la de J. M. Vidal 
Villa, Teorzas del imperialismo, Ed. Anagrama, Barcelona, 1976, pp. 213-216; 
existen otros autores que adoptan una actitud critica frente a Ia manipulaci6n 
que de esta categorla hacen corrientes contemporaneas, p. ej., Nicos Poulantzas, 
Las clases sociales en el capitalismo actual, Ed. Siglo XXI, Mexico, 1976, pp. 
155-164; Jacques Valier, El PartidoComunista Frances y el capitalismo mo­
nopolista de Estado, Ed. Era, Mexico, 1978; Bruno Theret y Michel Wieviorka: 
Critique de la Theorie du Capital Monopoliste d'Etat, Ed. F. Maspero, Paris, 
1978; Margaret Wirth".,Contribuci6n a la crl,tica de la teoria del capitalismo 
monopolista de Estado", en El Estado contemporaneo y el marxismo, FE, 
UNAM, s.f., y, curiosamente, Maurice Dobb, en Estudios sobre el desarrollo del 
capita,zismo, Ed. Instituto del Libro, La Habana, 1969, p. 377, citado en 
El capitalismo monopolista de Estado en Mexico, de Jorge M. Mendez 
Galeana (tesis profesionaI), lPN, ESE, 1979. 
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the First World War that origi­
nated a new stage in the Capita­
lism development. The SC-SCM, 
disap'peared once that ceased the 
warlike conflagration. It doesn't 
matter in the research of this ar­
ticle the using of the category 
in the conditions of the Soviet 
Russia. The stalinists and their 
ro'ute fellows deformed this ca­
tegory and retired it from the 
historical context in which was 
created, they separated the State's 
Capitalism from SCM, and gave 
to it a reformislt conte'xt in both 
categories. 

PROBLEMAS DEL DESARROLLO 

traordinaire p,rovoquee par la ler. 
Guerre Mondial, laquelle a ori­
gine une phase nouvelle dans Ie 
developpement du capitalisme: 
Le C·E·-C,ME, disparu une fois 
qui a cesse la conflagration gue­
rriere. II n'est pas object d'inves­
tigation dans cet article l'utili­
sation de la categorie dans les 
conditions de la Russie Sovieti­
que. Dies stalinistes et "Camarades 
de route" ont deforme et isole 
la categorie du contexte histori­
que dans lequel elle a ete cree, iis 
ant separe Ie 'Capitalisme d'Etat 
du CME, et 1'ont donne un con­
tenu reformiste aux deux "C;ate' 
gories" . 
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