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Hacia una sociologia militar latinoamericana*

Este somero examen de las prin-
cipales tesis sostenidas por la es-
cuela funcionalista norteamerica-
na en materia de militarismo re-
sulta un interesante ensayo polé-
mico de los conceptos y categorias
elaborados por las més importan-
tes corrientes de pensamiento
contemporaneas en torno a esta
problemitica. Su intencién es lle-
gar a un anilisis cientifico de
toda una constelacién de fenéme-
nos —en el centro de los cuales
se destaca el golpismo— como
mediacién para elaborar una teo-
ria del Estado de excepcién,
Los principales aspectos de la
teoria funcionalista, objeto de su
critica, son: ) Los que conside-
ran la falsa contradiccién “élite
civil-élite militar” porque desubi-
caria a las fuerzas armadas de su
contexto que es la totalidad de la
estructura social inmersa en una
crisis ideolbgica, hecho determi-
nante en su concepto, en la gé-
nesis del golpe militar; b) la te-
sis del vacio de poder; ¢) la del
dualismo estructural; d) la del
ejército como brazo armado del
imperialismo y la oligarquia; e)
la tesis del profesionalismo vecina

al espiritu de casta en el seno del
ejército, como variables explicaui-
vas todas ellas inscritas en un me-
canismo funcionalista, que en ge-
neral parten de una concepcién
del «poder politico en comparti-
mientosy.

En su preocupacién por recha-
zar “el sesgo economicista que
pricticamente no se plantea el
problema de la crisis ideolégica”
(p. 71), Carranza considera que
para entender 18s cambios de for-
ma de Estado y de régimen que
supone la implantacién de los Es-
tados de excencién. es necesario
utilizar los conceptos de ‘“‘inestabi-
lidad hegeménica e incapacidad
hegemdnica asi como de los de
crisis hegemdnica, crisis politica y
crisis ideolégica generalizadas. . .”
(p. 71). Pero no podra ser con-
secuente con la metodologia pro-
puesta inicialmente segtin la cual
se habia planteado la necesidad
de ubicar su anlisis dentro de
“las contradicciones reales” (p. 9)
y la de “caracterizar no cualquier
estado sino el estado en la actual
etapa de desarrollo del capitalismo
monopolista-imperialista (interna-
cionalizacién de las relaciones de
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produccién, etc.)” (p. 10). Las
contradicciones reales, las conside-
ra justamente como dadas en la
“estructura social de clases y frac-
ciones de clase”; en ese substra-
tum deshacer la falsa contradic-
cién funcionalista «civiles-milita-
resy resulta consecuente y permite
ampliar el marco del anilisis y
dar cuenta del fenémeno del gol-
pismo por la mediacién que su-
pone el proceso de politizacién de
las fuerzas armadas —a juicio
suyo.

Sin embargo, si la contradiccién
propuesta por Carranza, como
“fuerzas armadas-aparato represi-
vo del Estado-fuerzas armadas-
partido, es condicién necesaria
para que se produzcan hechos
como el surgimiento de la Asam-
blea Popular én Bolivia en 1971,
“que abrié la posibilidad de que
las clases domingdas se organi-
zaran politicamente” (p. 104) no
es condicién suficiente puesto que
permite que en todos los casos
concretos por él revisados, incluso
éste, la fraccién que pugna por
el establecimiento de una «dic-
tadura regresivay, prevalezca so-
bre la que pugna por un «nacio-
nalismo modernizadory en el pla-
zo largo, opcién que considera de-
pendiente de la formacién reci-
bida en las respectivas escuelas
de guerra... (p. 95). En efecto,
este Gltimo serialamiento entra-
ria en contradiccién con una de
sus més importantes conclusiones,
a saber, que “La diferencia esen-
cial entre los regimenes democra-
tico-parlamentarios y los estados
de excepcidn, radica en el nuevo
papel que desempefian en estos
altimos, los aparatos ideolégicos
de estado y el aparato represivo
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del estado y en las nuevas formas
que asumen —Inis o menos agu-
das segin el régimen— las con-
tradicciones que atraviesan a las
distintas ramas y aparatos...”
(p- 223), conclusién tan impor-
tante que harfa necesaria una
mayor profundizacién en el ana-
lisis de las relaciones entre regi-
menes parlamentarios y de excep-
cion, pues la frontera que separa
ambos es demasiado fragil, como
ya lo habia sugerido (p. 43) pero
parece olvidar: “En condiciones
de funcionamiento normal del es-
tado democritico parlamentaria,
[las fuerzas armadas)] son la condi-
cién que permite la existencia y
el funcionamiento de los aparatos
ideolégicos de estado”, y apoyado
en Poulantzas: “En las dictaduras
militares, en ausencia de los par-
tidos politicos aumenta considera-
blemente el papel ideoldgico de
las fuerzas armadas, proceso con-
comitante con el acrecentamiento
de su papel represivo” (p. 44),
todo lo cual nadie osaria discutir.

El contenido latente en el ana-
lisis de Carranza reside en que la
fragilidad de esa frontera —que
histéricamente se ha evidenciado
en Latinoamérica en la mayor
frecuencia del golpismo posterior
al Estado populista (como lo se-
fiala), prefigura la crisis ideols-
gica generalizada en la sociedad
capitalista latinoamericana; se
pone en evidencia asi el contenido
contrarrevolucionario de los po-
pulismos encubiertos en naciona-
lismos revolucionarios con for-
mas méis o menos socializantes.
: Pero qué va a ser capaz de exhi-
bir este contenido? Necesariamen-
te las inversiones extranjeras glo-
bales, las empresas mixtas y el
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papel del Estado y de la burgue-
sia nacional en el proceso ya que
la alianza del movimiento obrero
con el Estado, base del populismo,
amenaza con dar un contenido
proletario al nacionalismo. El gol-
pe militar muestra que el naciona-
lismo de la burguesia es inconse-
cuente: las reformas socializantes
encubrian un contenido contrarre-
volucionario, que ahora sale a
luz. Pero veamos cémo ve Ca-
Irranza, en su perspectiva poulant-
ziana, ese conjunto de fendmenos:
“como aparatos econdmicos de
estado, las fuerzas armadas desata-
ron un proceso que excederia los
limites impuestos por la ideologia
oligarquico-liberal” (p. 60) que
no es toda la verdad, pues si al
afirmarlo es consecuente con la
hipétesis propuesta segtin la cual
la profesionalizacién conduce a la
politizacién en Latinoamérica,
debido a la condicién dependien-
e, por otra parte soslaya su ca-
ricter estructural por encima de
toda coyuntura nacional favora-
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ble a las clases dominadas, Esto
debilita su argumentacién en base
a la dependencia, lo que lo obli-
ga a abordar una y otra vez los
casos concretos que nos van a de-
mostrar que la crisis ideolégica
presenta resoluciones parciales
determinadas por una correlacién
internacional de fuerzas que inci-
de cada vez més en las coyuntu-
ras politicas internas haciendo que
en la regién, “las dictaduras re-
gresivas” en las cuales “el estado
interviene en la economia para
beneficio del capital monopolista
extranjero”, se parezcan demasia-
do a “los nacionalismos moderni-
zadores” en donde “se fortalece
el capitalismo de estado y se crean
nuevas reglas del juego para las
Inversiones extranjeras” (p. 109)
todo lo cual no puede sostener
Carranza: entonces su hipétesis
sobre la «politizaciény como dife-
rente a la «profesionalizaciéns,
seria insostenible. [Margot Soro-
MAYOR.]
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